Ligningskveld 3.desember 2008 D

Oljeskattekontoret

Del I:
Saerskatteplikten

NB! Det presiseres at foredraget utelukkende er ment som bakgrunnsinformasjon
for brukerne (og da farst og fremst for dem som har hgrt foredragene). Plansjene
kan og skal derfor IKKE kunne refereres til som rettskilde. Plansjene ma heller
ikke brukes til foredragsvirksomhet.
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S a rs katt - g e n e re It ‘Oljeskattekontoret

4

Retten til a ta ut petroleum gir mulighet til
ekstraordinaer avkastning

Saerskatten har som siktemal at avkastning som
overstiger normal forretningsmessig avkastning —
grunnrenten (ressursrenten) — skal tilfalle staten
som eier av ressursene

Dette er utgangspunktet for regelutformingen [og
arsaken til at (seer)skattesatsen er hgy]

Men ma ogsa kunne bli tillagt vekt ved tolkningen av
reglene
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Saerskatt — generelt — incitamenter Oljeskattekontoret

4

Skatteregime
sokkel

v

@kning
nettoinntekt

|
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LV
Petrsktl. § 5 fgrste ledd, fgrste punktum:

"Skattepliktige som driver utvinning, behandling og
rérledningstransport i de omrader som er nevnt i §1,
skal av inntekt av slik virksomhet betale en saarskatt
til staten.”

e Funksjonell/Saklig avgrensning: Utvinning,
behandling og rgrledningstransport

« Geografisk avgrensning: De omrader som nevnt
i §1 (altsa norsk sokkel med enkelte “utvidende”
unntak)

- Begge vilkdar ma altsa vaere oppfylt
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4
0 Det er retten til a ta ut petroleum (raproduktet) som gir

mulighet til ekstraordineer avkastning — ikke en eventuell
videre bearbeiding av raproduktet.

»Inntektsgrunnlaget for sserskatt ma derfor avgrenses,

»slik at annen aktivitet hvor man ikke kan forvente
ekstraordincer avkastning ikke omfattes av scerskatten

» Dette er bakgrunnen for at saerskatteplikten avgrenses
bade funksjonelt og geografisk
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Saerskatt - generelt ‘

Funklgjonelllsaklig avgrensning:

O Utvinning: etter en naturlig forstaelse innebaerer dette a bringe raproduktet fra
reservoaret og frem til det punkt petroleumen kan selges eventuelt bearbeides
(fremstilling av ulike produkter)

Qenkel bearbeidning nadvendig for forflytting/transport (og "salgbarhet”) er det
naturlig a betrakte som ledd i selve utvinningen

Q Etter rene grunnrentebetraktninger skulle bare inntekt fra utvinningsvirksomhet veert
gjenstand for saerskatt, men ogsa

0 Rerledningstransport og

0 Behandling av petroleum (uansett petroleumens opprinnelse, |f. §1) omfattes av
saerskatteplikten

0 Rarledningstransport: en fysisk tjieneste som har stor likhet med utvinning (forflytte/
transportere petroleum) og som er direkte knyttet sammen med produksjonen,;

produsentene ofte eierskap til rarledning (manglende konkurranse) = prisingsproblemer
—> fare for at grunnrenten kan bli overfart til rgrledningstransporten

0 Behandling av andre produsenters petroleum: drifismidlene er innsatsfaktorer |
utvinningsnaeringen.
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Saerskatt - generelt

Fuln/ksjonelllsaklig avgrensning (forts.)

d Den funksjonelle avgrensning viser til en virksomhetsutgvelse (utvinning mv)

Q | alminnelig skatterett opereres det med vide virksomhetsbegreper
Q Slik ikke nar det gjelder utvinning mv
0 Klagenemnda har lagt til grunn et snevert virksomhetsbegrep
0 Klagenemndas syn har veert retningsgivende

0 Klagenemnda viste til at seerskatten er en saerlig byrde og at
formalet er & fange opp grunnrenten til fordel for staten:

”...en viss forsiktighet med 4 anvende sa@rskattereglene 1 tilfeller hvor
rekkevidden av reglene fremstiller seg tvilsom og hvor de nevnte
ressursrentehensyn ikke er til stede.”
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Fuln/ksjonelllsaklig avgrensning (forts.)
Tilknytningskravet — inntekter og kostnader

O Spersmalet om hvilken tilknytningen til serskattepliktig virksomhet som ma
kreves oppstar forst og fremst nar det gjelder inntektssiden:

O Nar inntekten er fastlagt vil normalt spersmalet om hvilke (klassifisering)
kostnader som skal fradras vare gitt

Q At inntekter ved salg av petroleum er omfattet av serskatteplikten er selvsagt,
sparsmalet er 1 hvilken utstrekning avledede inntekter omfattes

2 Generelt: normalt vil inntekter man innvinner som falge av de posisjoner/
rettigheter man har som sarskattepliktig virksomhetsutgver omfattes

0 Herunder ogsa kostnadsreduserende inntekter (cks. gevinster knyttet til
serskattepliktige posisjoner)

O For avledede inntekter vil det normalt ikke oppsta problemstillinger knyttet
til geografisk grense
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Saerskatt - generelt ‘

LV
Geografisk grense
Q At saerskatteplikten i tillegg er geografisk begrenset er ogsa begrunnet i at
saerskatten skal "fange opp” grunnrenten til fordel for staten:

Q Det er retten til utvinning som muliggjar en ekstraordinaer avkastning,
ikke den verdigkning som fglger av at petroleumen bringes naermere
markedene

Q Geografisk grense er definert i petrsktl. § 1 og vil avhenge av hvor og
hvordan petroleumen transporteres

a Unntak:

A Normpris: normprispunktet definerer den geografiske grense — er ikke
petroleumen faktisk solgt pa normprispunktet blir likevel skattyter
beskattet som om petroleumen var solgt til normpris (lageret vurderes til
normpris)

O Petroleumen solgt til annet subjekt far den geografiske grense
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Saerskatt - generelt ‘

L
Geografisk grense (forts.)

Q Dette betyr at den geografiske grense (i § 1) normalt bare far betydning i
de tilfellene hvor det — innenfor gkonomien til ett subjekt — foregar
sammenhengende produksjons-, transport- og (eventuelt)
foredlingsaktivitet som avsluttes ved at petroleumen selges til mottaker pa
land.

Q Bare verdiskapningen frem til geografisk grense kan seerskattelegges

Q Forutsetningen ma antakelig dessuten vaere at eventuell foredling pa
sokkelen holder seg innenfor rammene for utvinningsbegrepet ("enkel
bearbeidning”)

0 Den geografiske grense er imidlertid ikke ansett a vaere en generell
hjemmel for uttaksbeskatning, dette betyr

Q at innvinning og tidfesting inntrer ved faktisk salg (levering) og
Q at grensen bare blir et fordelingskriterium for innvunnet inntekt
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Geografisk grense (forts.)

Q For de tilfeller der det ikke foreligger et marked (eventuelt ikke
avsetningsmuligheter) vil fastsettelse av overgangsverdi (brutto inntekt
sokkel) kunne bli komplisert

a | disse tilfellene har man derfor valgt en praktisk tilneerming: ”net back?”

0 Dette bygger pa en antakelse om at verdiskapningen pa land tilsvarer
(markeds)verdien av transport- og bearbeidningstjenestene utfart pa land

A Det prinsipielle utgangspunkt vil da (normalt) bare ’komme til syne” i de
tilfeller hvor det foreligger interessefellesskap mellom tjenesteyter pa land
og utvinner

v i slike tilfeller ma det etterpraves om tariffene for tjenestene er
markedsmessige
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Saerskatt - generelt ‘

L
Geografisk grense (forts.)

) Statpipe-dommen (Ri. ...) bygger pa en tilsvarende forstaelse nar det
gjelder avgrensning av saerskatteplikten:
Q Selskapene mente at brutto salgsinntekt ved salg av fraksjonert
vatgass (altsa etter foredling/bearbeidning) var seerskattepliktig

Q Staten mente at det prinsipielt skulle beregnes en overgangsverdi.

a | dommens punkt (56) kommenteres dette slik:

”Denne uenigheten er ikke nedvendigvis avgjerende for lesningen av var

sak. Under begge synsvinkler er det pakrevet d foreta en fordeling av en
oppnddd salgsinntekt i en landdel og en sokkeldel. (Uthevet her) Den reelle
uenighet mellom partene er om tariffen for sone 3 etter en armlengdes
vurdering gir et riktig uttrykk for den del av salgssummen som skal henfores

til landbeskatning.”

= Overgangsverdi
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Saerskatt - generelt ‘

Geolérafisk grense - Statpipedommen (forts.)

Q Under drgftelsen av hva som er det riktige skjgnnstema (88):

”Jeg viser videre til at bruken av en armlengdestariff ved ligningen vil
gjenspeile en overgangsverdi (uthevet her) som sannsynligvis
representerer en mer palitelig verdi enn den fordeling av oppnadd
salgspris som ligningsmyndighetene har foretatt, ...”

Q (89) - konkluderende merknader:

”Jeg finner saledes at ligningsmyndighetene ved sin skjgnnsutgvelse
skulle ha funnet frem til en armlengdes tariff og anvendt den i en net
back-vurdering.”

=®» Net back innebzerer pr definisjon a finne verdien pa et forutgaende trinn i
(produksjons)prosessen ® Den geografiske grense setter ogsa grensen for
bruttoverdiskapning gjenstand for saerskatt
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Geo@rafisk grense (forts.)

A Konklusjon — "overgangsverdisynspunktet” bygger pa:
v Formalet med saerskatteplikten
v Lovens ordlyd
v" Ligningspraksis
v Statpipedommen

v" Dette ma derfor na anses som gjeldende rett — enkelte skattytere

argumenterer imidlertid fortsatt med utgangspunkt i et
"bruttoverdisynspunkt”.

] De praktiske problemene knyttet til overgangsverdisynspunktet
(skjgnnsmessig fastsettelse av tariffer) ved sammenhengende
produksjon kan Igses ved at lovens geografiske grense utvides for
slike tilfeller og da slik at det (ogsa) gis friinntekt for
produksjonsmidlene pa land.
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Saerskatt - generelt ‘

Geolérafisk grense (forts.)

O Den geografiske grense er ikke absolutt i alle relasjoner, jf Norsk
Kommentert Lovsamling note (1) til petroleumsskatteloven:

”§ 1 angir bade et saklig og geografisk virkeomrade. Loven gjelder
bestemte inntektserverv innenfor et naarmere angitt geografisk
omrade. Dette betyr likevel ikke at all aktivitet som har sammenheng
med inntektservervet ma forega innenfor dette omradet. Det er
basisaktiviteten som ma forega her. Aktiviteter som utfgres av hensyn
til og som et ledd i denne basisaktiviteten, vil kunne utferes utenfor det
geografiske virkeomradet. Typisk i sa mate vil vare administrative
oppgaver.”

= Basis-/kjerneaktivitet: uttak fra reservoaret og videre
transport
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Saerskatt - generelt ‘

LV
Q | tillegg til den generelle regelen er det i petroleumsskatteloven gitt

falgende saerskilte bestemmelser vedrgrende avgrensning av
saerskatteplikten (saklig og/eller geografisk)

Q Normprisreglene (§ 3 a og § 4)

a Finansposter (§ 3 d)

Q Salgsprovisjoner mv ved salg til neerstaende (§ 3 e)
Q Gevinst ved avhendelse av driftsmiddel/lisens (§ 3 f)

Q Uttak av driftsmiddel/driftsmiddel som ikke lenger kvalifiserer til
avskrivning etter § 3 b (§ 3 f)
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Q Petroleumsskatteforskriften § 12:

Nar skattepliktig som driver utvinning av petroleum eller
rgrledningstransport av utvunnet petroleum som nevnt i
petroleumsskattelovens § 1, ogsa driver annen virksomhet eller arbeid, skal
inntekt og fradrag fordeles slik at inntekt og r@rledningstransport, ansettes
som om denne virksomheten var drevet av frittstaende foretak.

Q. Utv. 1976 s. 459 (merknadene til de fgrste petroleums-
skatteforskriftene):

Det har veert en forutsetning at lovens saerregler om "utvinning og
rgrledningstransport” bare skal gjelde den egentlige utvinningsvirksomhet
og ragrledningstransport. Tilknyttet virksomhet som normalt ogsa utfgres av
andre enn oljeutvinnere og til dels i konkurranse med disse (for eksempel
oljeboring, forsyningsvirksomhet, servicevirksomhet av forskjellig slag m.v.),
antas a matte skattlegges etter de alminnelige skatteregler.
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] Dette kan oppfattes som "internprisingshjemler” mellom sokkel og land — det er
det imidlertid ikke

O Petrsktf. § 12 angir hvordan inntekter og kostnader skal fordeles
0 Sammenhengende produksjon/transport:

O Her fordeles subjektets salgsinntekt (geografisk grense ikke hjemmel for
uttaksbeskatning)

O Overgangsverdien fastsettes pa grunnlag av armlengdevurdering

A Driver man annen virksomhet (enn utvinning) innenfor samme subjekt og
produserte tjenester/produkter inngar som innsatsfaktorer ogsa i
utvinningsvirksomheten, skal det foretas en fordeling av kostnadene knyttet til
produksjonen av tjenestene/produktene mellom de to virksomhetene

O Dette er i samsvar med alminnelig skattelovgivning og slik er reglene forstatt
og praktisert — og tiltradt av Klagenemnda

0 Bare ved stedbuden beskatning beregnes en hypotetisk inntekt — men denne
praksis har eget hjemmelsgrunnlag.
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e
Oppsummering — "problemomradene”

Q Overgangsverdi: her vil problemet veere a fastsette markedsmessige
transport-/foredlingskostnader (skips- eller r@grledningstransport/separering
og raffinering)

> selv om dette ofte vil vaere beregningsteknisk komplisert, vil problemstillingen
kunne formuleres relativt presist

a Avledede/aksessoriske inntekter: her vil vurderingen ofte bli mer
skjgnnsmessig

> om aktiviteten (i seg selv) kan gi ekstraordinger avkastning (ressursrente)
synes ikke avgjgrende,

> allerede det faktum at r@grledningstransport og behandling etter loven er
saerskattepliktig viser det

> synes mer a veere et spgrsmal om graden av integrasjon — og dermed
risikoen for at ressursrenten kan ha blitt flyttet over

> "seerlig og neer tilknytning”??
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Sarskatt — fremleie av skip (med tap) T

4

Det er vanlig at faktisk salg av ikke-normprisregulert petroleum skjer etter
passering av den geografiske grense (gjelder saerlig for gass)

Prinsippet om at verdiskapning etter geografisk grense ikke skal
saerskattelegges gjelder ogsa om petroleumen transporteres pa skip

Bade nar produsent eier og leier skipene bygger beskatningen pa den
praktiske tilneermingsmaten = net back

Rent teoretisk skulle man ved eie trekke fra en markedsleie tilbake til
den geografiske grense — men problemstillingen synes ikke a ha veert
aktuell

Ved leie av skip vil man normalt innga mer langsiktige kontrakter — i slike
tilfeller vil det ofte kunne oppsta situasjoner med overkapasitet.

Normalt vil da leietaker forsgke a fremleie skipene for a redusere
egne kostnader

Tap ved slik fremleie vil veere fradragsberettiget

De tilfeller som til na har veert aktuelle har det faktisk salget ligget
innenfor geografisk grense (i hvert fall for det alt vesentligste)

Fradraget har derfor i sin helhet blitt gitt mot sokkelinntekt
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4
Det aktuelle tilfellet;

Langsiktig leiekontrakt

Petroleumen ville bli transportert til havner langt forbi den geografiske
grense

Ved leieperiodens start hadde leietaker enna ikke behov for
transportkapasiteten — produksjonsstart utsatt

Skipet fremleiet til lavere rater enn kontraktsratene = tap

Skipet ikke tatt i bruk (til transport av egenprodusert petroleum): Fremleie
selvstendig virksomhet (annen virksomhet, jf petrsktl. § 5 2. ledd, 2.pkt.) ?

Leiekontraktene utvilsomt inngatt for a "betjene” produksjonen
Ikke annen virksomhet — lgsning ikke tvilsom

Skulle fremleien bli & betrakte som "annen virksomhet” matte
tilknytningen ha veert betydelig “lgsere”

f. eks: innleie for a dekke sporadisk behov, med plan om fremleie
i ikke uvesentlige deler av leieperioden (konkret vurdering)
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Sarskatt — fremleie av skip (med tap) e ——

<
- Det rettslige utgangspunkt blir da:

Fradrag for tapet i sokkelinntekt gis i samme utstrekning som
transportkostnadene prinsipielt (dvs. til geografisk grense) er
fradragsberettiget

- To mulige innfallsvinkler til det rettslige utgangspunktet:

1. Det gis forholdsmessig fradrag basert pa f. eks. transportlengde
innenfor og utenfor geografiske grense — resttap til fradrag i landinntekt

2. Tapet anses som en del av de samlede (markedsmessige)
transportkostnadene i leieperioden
> Siden man i praksis bygger pa en net back-beregning ("null sum”
utenfor geografisk grense) vil dette standpunkt fremsta som om det
gis fullt fradrag
> Prinsipielt innebeerer dette imidlertid ogsa at det bare gis

forholdsmessige fradrag, siden man tar utgangspunkt i en
bruttoinntekt hvor en andel ikke er saerskattepliktig

O Nemnda: alternativ 2.
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i rlket (§ 1 fﬁrSte Iedd, d) Oljeskattekontoret
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| petroleumsskattelovens § 1 farste ledd bokstav d utvides den
geografiske grense til:

" i riket for sa vidt angar transport av petroleum ved rgreledning fra
omrader som nevnt i a), b) eller c¢) [dvs. norsk sokkel med enkelte
"utvidelser’], samt annen virksomhet ved mottaks- og
utskipningsanlegg som ledd i utvinnings- og rgrledningstransport av
slik petroleum.”

Altsa: virksomhet som funksjonelt omfattes av saerskatteplikten vil ogsa
kunne ha driftsmidler som omfattes av reglene i § 3b i riket (pa land).

= Driftsmidler pa land vil da ogsa gi friinntekt

Det foreligger tilfeller der videreforedlingsanlegg er integrert i mottaks- og
utskipningsanlegg

Det har na kommet frem at i slike tilfeller kan det vaere vanskelig a trekke
en klar geografisk grense — driftsmidlene er "blandet”



Sarskatt — geografisk grense A
i riket (§ 1 forste ledd, d) Oljeskattekontoret

LV
Fra og med 2007 er det derfor i slike "blandingstilfeller” lagt til grunn at

avgrensningen skal bygge pa funksjonelle kriterier

Faste anlegg som tidligere derfor har vaert gjenstand for stedbunden
beskatning fordi de funksjonelt har vaert knyttet til utvinning/
rgrledningstransport og som befinner seq i "blandingssonen”, vil derfor na
kunne avskrives etter § 3b og gi friinntekt etter § 5

Det presiseres at anlegget ma befinne seg innenfor det omradet hvor det
er vanskelig a trekke en geografisk grense

Faste anlegg som befinner seg utenfor (vil kanskje saerlig gjelde
administrasjonsbygg) og som funksjonelt knytter seg til utvinning/
rgrledningstransport vil fortsatt vaere gjenstand for stedbunden beskatning

Lase driftsmidler avskrives etter vanlige regler (og fradras i det
skatteregime hvis inntektserverv det er knyttet til)



Sarskatt — trading transportkapasitet (1) T —

4

Et utvinningsselskap disponerte en stor transportkapasitet
innenfor Gassled

Denne kapasiteten ble kjgpt av et annet utvinningsselskap
og videresolgt med fortjeneste til et tredje utvinningsselskap —
forhandlinger om kjgp og videresalg synes a ha pagatt
samtidig

Selskapet mente fortjenesten var skattepliktig til land
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Sarskatt — trading transportkapasitet (2) Otjeskattekontoret

4

_1Basert pa den alminnelige skatterettslige forstaelsen av
virksomhetsbegrepet vil utvilsomt fortjenesten ved
videresalget matte bli a betrakte som utvinningsinntekt

JKlagenemnda har imidlertid lagt til grunn et snevrere
virksomhetsbegrep, derfor farst litt om:

»Avledede/aksessoriske inntekter og Klagenemndas praksis
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Sarskatt — Aksessoriske inntekter — /3
prakS|S (1) Oljeskattekontoret

4

Generelle prinsipielle betraktninger — 1981 (snevert begrep)

Kjennelsen gjaldt transport i r@grledning (som formelt ikke var omfattet
av rgrledningsbegrepet i petroleumsskattelovgivningen) fra et sakalt
satelitt-felt og en viss behandling pa plattform far videretransport |
rgrledning. Tjenesteyterne var en annen gruppe utvinningsselskap
enn produsentene av den transporterte petroleumen.

Saerskatt = bare den egentlige utvinningsvirksomhet, forsiktig
anvendelse

Aktivitet som ogsa kunne veere selvstendig virksomhet (eks.
oljeboring) anses likevel som integrert del av utvinningsvirksomheten i
snever forstand nar aktiviteten ble utavet for egen regning og risiko
med henblikk pa egen petroleumsproduksjon



Sarskatt — Aksessoriske inntekter — praksis €

(2) Oljeskattekontoret
L

Generelle prinsipielle betraktninger — 1981 (forts)

2 Formalet med innfaringen av saerskatt matte tillegges vekt
(grunnrentehensynet)

-1 Praktiske vanskeligheter knyttet til sondringen mellom utvinning og
tilknyttet virksomhet ikke av en slik karakter at man matte la
sondringen falle.

0 Det matte foretas en konkret vurdering av om en inntekt som ikke
direkte skriver seg fra utvinning mv i snever forstand har slik tilknytning
til hovedvirksomheten (utvinning/rgrledningstransport) at
saerskattereglene kommer til anvendelse.

0 Konklusjon: grunnrentehensynet ikke avgjgrende, men et moment i
helhetsvurderingen
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Sarskatt — Aksessoriske inntekter — /Y
pl’akSiS (3) Oljeskattekontoret

L

Den konkrete vurderingen — transport og behandling av andre
rettighetshaveres petroleum

Naer innholdsmessig tilkknytning mellom utvinningsselskapets
transport av fremmed petroleum og utvinningsvirksomheten i samme
omrade

Brukerselskapenes olje transportert sammen med egenprodusert olje
fra felt som selskapene eide i fellesskap

Aktiviteten kunne ikke sammenlignes med transport og behandling
selskapet ellers kunne tenkes a utfare uavhengig av
utvinningsvirksomheten

Konklusjon: inntekten saerskattepliktig.



Sarskatt — Aksessoriske inntekter — @@

prakSiS (4) Oljeskattekontoret
L

Olje fra ballastvann — 1981 (Kostnadsreduserende inntekt)

Olje ilandfart i Teesside renses, stabiliseres og lagres far utskipning

Dette foregar i anleggene til engelsk selskap (Norpipe UK) — skattepliktig
til Storbritannia

Tankskip som kommer for a laste olje vil losse oljeforurenset ballastvann

Oljen i ballastvannet skilles ut og lagres sammen med olje produsert pa
norsk sokkel

Det engelske selskapet betales for utfgrte tjenester + fortjeneste

Ballastoljen tilhgrer oljeselskapene og selges sammen med
egenprodusert olje



Sarskatt — Aksessoriske inntekter — @@

prakSiS (5) Oljeskattekontoret
L

Klagenemnda - ballastvann:

Tok utgangspunkt i at de norske oljeselskapene hadde visse utgifter til
ilandfaring og utskipning av nordsj@olje | Teesside

Utskilling av olje fra ballastvann var en del av disse kostnadene
Den norske oljeprodusent drev ikke noen egen virksomhet i Teesside

Inntekten et avledet resultat av de tjenester det ble betalt for i Teesside
for a gjgre norsk produsert olje salgbar

Inntekten ville ikke oppstatt om gjenvinning ikke hadde veert ngdvendig av
hensyn til utvinningsvirksomheten

Inntekten aksessorisk — en form for besparelse av ilandfgringskostnadene

Faktisk salgsinntekt saerskattepliktig — normprisreglene kom ikke til
anvendelse



Sarskatt — Aksessoriske inntekter — P/
pl'akSiS (6) Oljeskattekontoret

4
Kjap og videresalg av gass — 1990 (jf. Utv. 1992/152)

- Ekofisk-selskapene kjgpte tarrgass fra tre forskjellige felt
0 Leveringsstedet var far Ekofisk

2 Gassen ble transportert til Ekofisk-anlegget, delvis prosessert der og sa
transportert derfra til salg i Tyskland

- Ekofisk-selskapene solgte gassen pa egne kontrakter
-1 Vederlaget til selgerne av gassen var en andel av videresalgspris

2 Selskapene mente fortjenesten ved disse transaksjonene matte beskattes
som alminnelig landbasert virksomhetsinntekt (Trading)
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Sarskatt — Aksessoriske inntekter — /3
prakSiS (7) Oljeskattekontoret

4
Kjap og videresalg av gass — 1990 (forts.)

Klagenemnda tar fglgende utgangspunkt:

En ordinzer tradingvirksomhet i form av kjgp og videresalg av gass blir
ikke uten videre seerskattepliktig virksomhet, bare som fglge av at
gassen er kjgpt med levering pa norsk sokkel.

aksepterer ogsa selskapenes opplysninger om at hovedmotivet for
gasskontraktene har veert a oppna en videresalgsfortjeneste

oppmerksom pa at fortjenesten ved selve transporten av gassen, fra
leveringssted via Ekofisk-anleggene til Tyskland, pa vanlig mate
oppfanges av saerskatteplikten som inntekt av ragrledningsvirksomhet



Sarskatt — Aksessoriske inntekter — /3
praksis (8) Oljeskattekontoret

LV
Kjop og videresalg av gass — 1990

Nemndas vurdering:
Selskapenes posisjon som utvinningsselskap pa Ekofiskfeltet i realiteten en
forutsetning for a overta gassen pa avtalte leveringssteder.
antar at et tilsvarende kjgp og videresalg neppe ville ha hatt noen praktisk
aktualitet om selskapene ikke hadde veert i denne posisjon.
Selskapene har kunnet velge mellom a injisere egenprodusert gass og
innkjapt gass i Ekofiskfeltet:

Dersom den egenproduserte gass var blitt solgt og den innkjapte injisert,
ville det uten videre veere klart at salgsfortjenesten i sin helhet ville vaere

saerskattepliktig.

Salg av innkjgpt gass fremstar som et alternativ til salg av egenprodusert
gass.

Hensynet til konsekvens og harmoni i regelverket tilsier at
videresalgsvirksomheten omfattes av seerskattereglene.



Sarskatt — Aksessoriske inntekter — -

prakSiS (9) Oljeskattekontoret
4

Administrasjon av andre selskapers egen transport av gass (2008)

2 Faktum:
2 | utgangspunktet hadde selskapet henfart til landbeskatning to elementer:

v Fortjeneste knyttet til tienester utfgrt vedrgrende andre selskapers
reservasjon av transportkapasitet ("booking”)(1)

v Fortjeneste ved administrasjon av andre selskapers egen transport av
gass (kalt "dispatching”) (2)
2 Selskapet frafalt pastand (1)
2 Nar det gjaldt (2) fremholdt selskapet:

0 Salget av disse tjenestene skjer uavhengig av egen transport- eller
utvinningsvirksomhet

21 Disse tjenestene kan utfares av hvem som helst, uavhengig av aktiviteter pa
sokkelen
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Sarskatt — Aksessoriske inntekter — 6
prakSiS (10) Oljeskattekontoret

Administrasjon av andre selskapers egen transport av gass (2008)

Klagenemnda:

La til grunn at ogsa selskaper som ikke driver utvinningsvirksomhet, under
visse forutsetninger kan utfare de administrative oppgavene klagen gjaldt

Men: selskapets posisjon som utvinningsselskap har hatt betydning for at
selskapet har valgt a utfgre tjenestene

Viser ogsa til at selskapet selv mener at bookingtjenestene er
saerskattepliktige — disse er ogsa utfgrt pa grunnlag av selskapets posisjon
som utvinningsselskap

Oppgavene star ikke i samme stilling som tjenester selskapet ellers kunne
tenkes a utfgre for en tredjemann, uavhengig av utvinningsvirksomheten

Lite omfang

Tjenestemottakerne har rent faktisk henvendt seg til selskapet = kan tyde pa
at slike tjenester normalt ikke utfgres av andre enn oljeutvinnere

En slik grad av faktisk og kommersiell integrasjon at fortjenesten var
saerskattepliktig



_ _ D
Sarskatt — trading transportkapasitet (3) TR s

Naer%ere om mulighetene for trading av transportkapasitet

Siden transportkapasiteten var knyttet til en del av Gassled reguleres
tilgangsmulighetene av petroleumsforskriften (27.06.1997)

- Prinsipper § 59:

” Naturgassforetak og kvalifiserte kunder som har et behgrig begrunnet rimelig behov for
transport og/eller behandling av naturgass skal pa objektive og ikke-diskriminerende
vilkar ha rett til adgang ...”

) Naturgassforetak — petrl. § 1-6 bokstav n):

" enhver fysisk eller juridisk person som ivaretar minst én av falgende funksjoner:
produksjon, overfaring, distribusjon, forsyning, innkjgp eller lagring av naturgass,
herunder nedkjglt flytende naturgass (LNG), og som har ansvar for de
forretningsmessige og tekniske oppgaver eller vedlikehold tilknyttet disse funksjonene,
med unntak av sluttkunder.”

2 Kvalifiserte kunder — petrl. § 1-6 bokstav 0)

" gassfyrte kraftverk, uansett arlig forbruksniva, samt gvrige sluttkunder som forbruker
mer enn 25 millioner kubikkmeter gass per ar og per forbrukssted, og som har adgang
til systemet i den EJS-stat der vedkommende er hjemmehgrende.”
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_ _ <«
Saerskatt — trading transportkapasitet (4) Oljeskattekontoret

4

Neermere om mulighetene for trading av transportkapasitet (forts.)

- et begrunnet rimelig behov — departementet i merknadene til § 59

"Rimelig behov for kapasitet har naturgassforetak og kvalifiserte kunder som
har eller vil fa egen produksjon eller som har kjapt, lant, byttet eller skal kjape,
lane eller bytte naturgass, og den aktuelle naturgassen kan, og det er
sannsynlig at den skal, leveres gjennom det aktuelle oppstrams
gassrarledningsnettet.”

2 Annenhandsmarkedet - § 64 fgrste ledd:

"Rett til bruk av kapasitet i oppstrams gassrarledningsnett kan overfgres ved
avtale i annenhandsmarkedet. Slik avtale kan kun inngas med
naturgassforetak og kvalifiserte kunder som har et behgrig begrunnet rimelig
behov for transport og/ eller behandling av naturgass som samsvarer med de
krav som gjelder for det relevante gassrgrledningsnettet [...]"
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_ _ <«
Saerskatt — trading transportkapasitet (5) TR s

Neerthere om mulighetene for trading av transportkapasitet (forts)

[ og videre § 64 annet ledd:

Nar den som har rett til bruk av kapasitet i oppstrems gassrarledningsnett ikke
lenger selv har behgrig begrunnet rimelig behov for hele eller deler av denne,
skal naturgassforetak og kvalifiserte kunder som oppfyller vilkarene i farste
ledd, ha rett til adgang til denne kapasiteten.

= kapasiteten skal altsa gjares tilgjengelig

» Den aktuelle sak:

» Selgeren hadde kjgpt kapasitet i annenhandsmarkedet

> Tilgangen til dette markedet hadde selgeren som naturgassforetak — dvs. som
produsent av petroleum og rgrledningseier (andel i Gassled) pa norsk sokkel

> hvordan behgrig begrunnet rimelig behov ble dokumentert, er det ikke
redegjort for — formalet var samtidig videresalg av kapasiteten, ikke eget
transportbehov

> hadde selskapet anskaffet kapasiteten i ordineer tildeling basert pa (i
utgangspunktet) eget behov synes det klart at eventuell gevinst ville veert
saerskattepliktig
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_ _ D
Sarskatt — trading av transportkapasitet (6)  osescttekontoret

I der%oreliggende saken blir sparsmalet hvilken betydning det skal tillegges at kjap/
salg ble gjennomfart i annenhandsmarked for transportkapasitet i Gassled

Rent faktisk synes det som om omsetningen i annenhandsmarkedet har veert liten
Den konkrete vurdering:

Utgangspunkt — praksis : Det er ikke avgjgrende om inntekten er vunnet ved en
aktivitet som i seg selv kunne etableres som selvstendig virksomhet (enten av
selskapet selv eller av ikke-saerskattepliktig subjekt)

Dersom:

Aktiviteten har sitt grunnlag i kompetanse/posisjoner/eiendeler som
selskapet besitter som utvinningsselskap

og selskapet ikke har organisert denne aktiviteten med sikte pa selvstendig
virksomhetsutgvelse

Vil antakelig dette innbaere at inntekten er saerskattepliktig
Seerlig vil dette gjelde i de tilfeller hvor
omfang og varighet er beskjeden

og/eller posisjonen som utvinninngs-/ragrledningsselskap muliggjar
risikoreduksjon sammenlignet et ikke-saerskattepliktig subjekt



_ _ >
Sarskatt — trading av transportkapasitet (7)  osescttekontoret

4
Den konkrete sak:

Ikke organisert som selvstendig virksomhet
Administrasjonen av kjgp/videresalg synes ikke skilt ut

Fremstar som et enkeltstaende kjgp/videresalg (begrenset varighet/
omfang)

Der man benytter en mulighet man identifiserer pa grunnlag av
posisjonen som utvinningsselskap pa norsk sokkel

Det er posisjonene som utvinner og eier i Gassled som gjgr at
selskapet kan handle i annenhandsmarkedet

Risikoen knyttet til kjgpet antakelig liten

Sarskatteplikt



D
Sarskatt — trading (terr)gass Oljeskattekontoret

LV
Selskapsindividuelle gassalg har na erstattet GFU-salg (fra og med 2002)

for at markedet skulle bli mer effektivt (og sett fra EU’s side et ghske om a
presse prisene ned)

Effektive markeder forutsetter ogsa ikke-diskriminerende tilgang til
transportkapasitet (jf petroleumsskatteforskriftens § 59)

Dette har gjort gassmarkedet atskillig mer komplekst, den enkelte selger
av gass vil na kunne utnytte/kombinere sine posisjoner som produsent pa
mange ulike mater som grunnlag for inntektsgkning, f. eks.:

Tidsaspektet: lang- eller kortsiktige kontrakter, forward- eller spotsalg
Leveringssted
Transportkapasitet
Tilgang til produksjon fra flere felt
En rekke nye problemstillinger knyttet til avgrensning av saerskatteplikten
har dermed oppstatt

Ren trading er ikke saerskattepliktig. Sparsmalet er i hvilken utstrekning

egne posisjoner som utvinnings-/rgrledningsselskap har medvirket til
gevinst eventuelt redusert tapsrisikoen.



<
Sarskatt — trading (terr)gass et

Enk/elte eksempler (1-2)

O Ikke alle situasjoner er "ferdiganalysert”, derfor ikke konklusjon i alle
tilfeller

0 Ofte ogsa en del uklarheter mht faktum

1 Det enkle

v Salg av egenprodusert gass i henhold til eksisterende
gassalgsavtaler

v Seerskatteplikt brutto salgsinntekt (normalt da slik at brutto inntekt
innvinnes ved levering etter geografisk grense = net back og nullsum)

2 Og like enkelt: Spot salg

- Salg av ledig norsk gass som ikke allerede er bundet opp i
eksisterende avtaler

v Seerskatteplikt
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Sarskatt — trading (terr)gass e

L

Underleveranser: Kjgp av erstatningsgass nar man ikke kan levere norsk
gass man er avtaleforpliktet til a levere

Her synes selskapene a legge til grunn seerskatteplikt som den alt
overveiende hovedregel

| hvert fall nar det dreier seg om langsiktige kontrakter

Enkelte kan synes a mene at mer kortsiktige kontrakter kan apne for
andre Igsninger (jf eksempel 5)

Ogsa om arsaken er at produksjonen ikke er kommet i gang vil det
foreligge saerskatteplikt — i hvert fall har selskapene konsekvent krevet
fradrag for tap ved kjop av erstatningsgass knyttet til inngatte
langsiktige kontrakter pa felt der produksjonen (av ulike grunner)
kommer i gang senere enn planlagt

Men ogsa i disse tilfellene synes enkelte a mene at posisjonene blir
"mer apne” slik at man befinner seg utenfor saerskatteplikten (seerlig
hvis man far gevinst)



-
Sarskatt — trading (terr)gass S TS

L

Gevinst som fremkommer ved at sokkelposisjoner (pa en eller annen
mate) er “involvert” i transaksjonene

Bygger pa allerede inngatte kontrakter og

Tilgang til ledig transport- og produksjonskapasitet (eventuelt
mulighet for annet leveringssted)

Eks:

Selskapet forpliktet til a levere 10 enheter i november og 10
enheter desember til pris 20

Forwardpris for november er 22 og desember er 23

Kjgper 10 (til pris 22) for a levere i henhold til kontrakt i november
= trading-tap = 20

Selger 10 + 10 til pris henholdsvis 20 og 23 i desember = gevinst
= 30 = samlet gevinst = 10

Gevinst seerskattepliktig (padrar seg et tap for a gke
sokkelinntekt, tap fradragsberettiget)



-
Sarskatt — trading (terr)gass Olieskattekontoret

L

Underleveranser (forts)

En situasjon der det som i utgangspunktet var tenkt som en
(seerskattepliktig) "lasing” av gevinst ikke kan gjennomfgres etter
forutsetningene

Langsiktig salgsavtale
Kjgper gass forward for a oppfylle salgsavtale (forwardpris < avtalt pris?)

Samtidig — planlagt "optimalisering”: forward salgskontrakt for frigjort gass
(forventet egenproduksjon)

lenger frem i tid enn opprinnelig planlagt ("time swap”)
annet leveringssted ("location swap”)

Punkt 2. ikke mulig & gjennomfgre som fglge av utsatt produksjonsstart/
bortfall produksjon

Selskapet: "Man matte i stedet innta en "apen” posisjon for a kunne ”"lukke”
den planlagte optimaliseringen.” (?)

Selskapet: land (gevinst)

Ikke endelig avgjort.



-
Sarskatt — trading (terr)gass Olieskattekontoret

L

Gevinst som fremkommer ved at sokkelposisjoner (pa en eller annen mate) er
“involvert” i transaksjonene

Ligner pa (4) — men mer apne posisjoner
Utgangspunktet er "fri” produksjon

Selges til fast pris pa tidspunkt for kontraktsinngaelse basert pa en
forventning om at avtalt pris vil veere hgyere enn spotpris pa
leveringstidspunktet

Strategi kan endres underveis som fglge av:
Mindre tilgjengelig fri gass enn antatt — ma kjgpe erstatningsgass

Mulig a oppna hgyere verdi for egenprodusert gass ved a kjgpe gass for
a innfri leveringsforpliktelsen

velger a levere egenprodusert under andre kontrakter eller pa andre
leveringspunkter

holder posisjonen knyttet til salg av egen produksjon "apen” som faglge
av markedsutvikling



-
Sarskatt — trading (terr)gass Olieskattekontoret

L

Ma kjape erstatningsgass — situasjon 1.
Selv om man i dette tilfellet bygger pa gass som i utgangspunktet er *fri” er det
inngatt kontrakt om levering frem i tid til fast pris
Det kan ikke veere riktig a skille mellom kortsiktige og langsiktige kontrakter
Kontraktene har uansett sitt grunnlag i egen saerskattepliktig produksjon
Seaerskatteplikt

Endret strategi underveis — situasjon 2.
Ogsa her er utgangspunktet en kontrakt inngatt med basis i egen produksjon
som dermed har muliggjort gevinsten
strategiendringen er dessuten begrunnet i & gke verdien av egen produksjon

dessuten krever strategiendringen at selger normalt har fleksibilitet nar det gjelder
tilgjengelig transport- og produksjonskapasitet

Seaerskatteplikt



-
Sarskatt — trading (terr)gass Olieskattekontoret

L

To gassprodusenter pa norsk sokkel hadde inngatt en
gassbytteavtale

Selskap 1 (S1) laner ut/leverer gass (G1) til selskap 2 (S2) pa fysisk
handelspunkt (HP) utenfor norsk sokkel

S2 tilbakeleverer gass (G2) ved overfgring av lgfterettigheter pa et Igftepunkt
(LP1+2) knyttet til et felt (F1+2) hvor begge selskapene er deltaker

Selskap 1

oppfylte opprinnelig sin leveringsforpliktelse overfor S2 (helt eller delvis) ved
egenprodusert gass

oppfyller sin leveringsforpliktelse pa utenlandsk leveringspunkt (HP) ved kjap
av gass fra beslektet selskap (B 1) pa avtalt leveringstidspunkt samtidig som
det selger egen produksjon til B1

Inntekt av salg av egenprodusert gass fagres som inntekt i seerskatteregimet



>
Sarskatt — trading (terr)gass S TS

e
Enkelte eksempler (6)

0 Selskap 1 (forts.)

0 motytelsen — Igfterettigheter — var fleksibel nar det gjaldt tidspunktet for
utgvelse av rettigheten = mulighet for a utnytte gunstig prisutvikling
eventuelt selge forward

2 | tillegg til bytte av gass er det i en del avtaler avtalt bytter/overfagring av
transportrettigheter

0 Samtidig som det kjgpes gass av B1 for a oppfylle forpliktelsen med S2
inngas det forwardkontrakt med B1 om salg av gassen S1 har fatt
|afterettighet til

2 | noen tilfeller velger S1 a oppfylle forwardkontrakten med ytterligere innkjapt
gass (spot) og samtidig (igjen) selge lgfterettighetene forward

O Gevinsten mellom innkjgpsprisen for gass levert til S2 og forwardpris
oppnadd for byttegassen (G2) fares til land som resultat av
handelsvirksomhet — det samme skjer om man har benyttet seg av
forwardsalg i flere omganger
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Sarskatt — trading (terr)gass Olieskattekontoret

L

Selskap 2
Rapporterer byttegassen som gass fra F1+2
Nar gass fra F1+2 leveres til S1 rapporteres dette som annen gass
Det som overdras S1 kalles Annual Lifting Entitlement (ALE)

Ubrukt ALE vil (pa visse betingelser) kunne overfares til neste eller
pafglgende ar.
Denne rettigheten har bare rettighetshavere pa felt med produksjonstillatelse

Et selskap som ikke driver utvinning pa norsk sokkel ville altsa for a fa
tilgang til den samme gassen og pa samme mate som S1, mattet innga
avtale med en produsent om lgfting av gassen.

S2 har opplyst at formalet med avtalene har veert a utnytte og tilpasse den
arlige gassmengden og den produksjons-/transportkapasiteten S2 hadde
tilgjengelig for a sikre en stgrst mulig verdi




D

Sarskatt — trading (terr)gass T,
- NORSK
JIEAND SOKKEL 142

S1

4

LP1+2
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Sarskatt — trading (terr)gass S TS

L

Det dreier seg om flere avtaler

Eksempel:
Avtale inngatt 3. kvartal 2005

Pa tidspunktet for avtaleinngaelsen var forwardprisen for 4. kvartal ca. 35%
hayere enn spot-prisen i 3. kvartal

og ca 120% hgyere for 1. kvartal 2006
S1 inngikk forwardkontrakt for levering i 2006

Pa leveringstidspunktet for denne forwardkontrakten valgte S1 a oppfylle med
spot-kjop og dessuten innga ny forwardkontrakt

Farst i 2008 ble gassen (G2) basert pa ALE levert
Det er utvilsomt at det overfares en fordel til S1 ved avtaleinngaelsen
Denne fordelen skyldes de rettigheter som overfares

og kan "lases” — gevinsten kan realiseres umiddelbart

Dessuten — dersom fleksibiliteten er som i eksempelet ovenfor — er det et
potensial for ytterligere gevinstrealisering i avtalen

Hvorfor S2 har gitt fra seg denne fordelen er ikke kjent



-
Sarskatt — trading (terr)gass S TS

L

Kontoret varslet selskapet om at man vurderte a foresla for nemnda at
gevinstene skulle saerskattelegges
Selskapet (S1) uenig og fremhevet fglgende:

Avtalen med S2 oppfylt med gass (G1) kjgpt fra tredjemann

Gassen som S2 leverer er ikke S1’s egenproduserte gass

Det dreier seg om betydelige volumer utenom egenprodusert gass

Reelt sett fungerte avtalen med S2 som om S1 hadde lager for den tilbyttede
gassen (G2), men uten tilknytning til F1+2

Dette var ordineer tradingvirksomhet uten bruk av driftsmidler og kontrakter i
virksomheten

Riktignok ville ikke en uavhengig tredjemann kunne overta retten til a Igfte.
Dette kunne imidlertid l@ses ved inngaelse av avtale med en av
rettighetshaverne pa F1+2 eller andre felt med produksjonstillatelse



-
Sarskatt — trading (terr)gass e

L

Selskapet uenig (forts):
Viste til Klagenemndas praksis (jf her gjennomgangen foran)

og fremhevet seerlig det forhold at nemnda mente at saerskatteplikten matte
bygge pa et "snevert” virksomhetsbegrep

fra annen praksis ble det vist til jordbruk der det er krevet at sideaktiviteten
ma veere en integrert del av jordbruket

Det ble dessuten viste til en kjennelse fra 2002 hvor omfanget av
virksomheten ble tillagt vekt, slik at den dermed ikke kunne betegnes som
aksessorisk. | denne saken ble kjgp og salg av olje behandlet som ordinaer
handelsvirksomhet og inntekten derfor skattlagt pa land.

S1 aktivitet i dette tilfellet "mangler de karakteristika som gjer at den kan
betegnes som aksessorisk ...slik som i 1981 og 1990-kjennelsen. Den
bygger pa et betydelig omfang av handel med tredjeparts gass som er
etablert som egen virksomhet atskilt fra selskapets salg av egen gass. Slik
sett kan virksomheten i enda mindre grad enn i handling fee-saken i 2002
anses som en aksessorisk virksomhet..”



-
Sarskatt — trading (terr)gass S TS

L

Naermere om 2002-kjennelsen

Selskapet hadde en egen enhet (avdeling) som stod for handel, transport og
salg/markedsfagring av petroleumsprodukter, herunder kjgp og salg av
tredjeparters raolje

| utgangspunktet skulle denne enhetens aktiviteter omfattes av
landskatteregimet

Men i den grad aktivitetene knyttet seqg til salg av egen produksjon av
petroleum ble kostnadene belastet sokkel

Tredjepartsoljen bestod dels av innkjgpt olje, hvor selskapet hadde
prisrisiko, og dels av et agentforhold.

Salgsgodtgjgrelsen det her var uenighet beskatningen av gjaldt mottatt
godtgjarelse for tredjepartsolje som selskapet Igftet sammen med egen olje

Det var lagt til grunn at resultatet av kjgp og salg av hele laster ikke var
omfattet av seerskatteplikten
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Klagenemnda viste til hensynet til symmetri i beskatningen og fremhevet
| den sammenheng:
at selskapet mente at godtgjagrelsen utelukkende utgjorde et priselement

at godtgjarelsen i all hovedsak skal kompenserer for pris- og kredittrisiko —
kostnadene ved handtering av tredjepartsolje er helt marginale

at selskapet hadde en omfattende virksomhet knyttet til tredjepartsolje
Derfor nar Klagenemnda i en tidligere kjennelse hadde lagt til grunn

at lignende salgsgodtgjarelse vurdert i forhold til fradragsretten hos selgende
selskap ikke kunne komme til fradrag som selvstendig kostnadselement,
men matte anses som del av salgsinntekten som normprisen skulle erstatte

= matte godtgjarelse bli & betrakte som redusert varekostnad (redusert
inntakskost videresolgt olje) for selskapet

= til beskatning i landskatteregimet
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Enkelte eksempler (6)

o Kommentar til kjiennelsen:

2 Slik nemnda bedgmmer faktum i dette tilfellet (redusert innkjgpspris
“tradingolje”) blir dette ikke et spgrsmal om godtgjgrelsen er en aksessorisk
inntekt eller ikke — slik sett en form for geografisk avgrensning (salgspris/
innkj@pspris pa normprispunktet)

2 Dessuten kan fglgende tilfgyes:

0 Rent faktisk fremstar dette som utnyttelse av stordriftsfordeler/ledig
kapasitet knyttet til egen aktivitet etter normprispunktet og innenfor
kjerneaktiviteten (forflytting av petroleum)

0 Slik bedamt utvilsomt ikke seerskatteplikt — og ikke aksessorisk

0 Selv om det er produksjonsaktiviteten pa sokkelen som er basisen for
etablering av aktiviteten etter normprispunktet og som gjorde at
selskapet sa seg tjient med a kjgpe og inkludere mindre produsenters
olje i egen transport.

ad 2002-kjennelsen — gitt grunnlaget for avgjarelsen— har derfor ikke
relevans ved bedgmmelsen av om S1’s kjgp/salg av tagrrgass er
saerskattepliktig som aksessorisk inntekt
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Oppsummering

Etter alminnelige skatterettslige kriterier er det klart at S1’s "sideaktivitet”
her er sa naert knyttet til den saerskattepliktige virksomheten at den ma
anses "integrert” i denne (jf. selskapets henvisning til praksis vedrgrende
jordbruk).

= Bl.a. det samme salgsapparat/-kanaler som brukes for a selge egen

tarrgass

= Utgangspunktet for avtalen er felles produksjon fra F1+2

Det er videre klart — jf eksempel 2 foran — at dersom S2 selv hadde
utnyttet den fordelen selskapet overfarte til S1 ville gevinstene veert
saerskattepliktig pa S2’s hand
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Oppsummering (forts.)

Rent formelt vil det antakelig kunne skilles mellom egen ALE og ALE
tildelt fra S2

rent fysisk kan man imidlertid ikke skille

hadde selskapet brukt egen produksjon (ALE) til oppfyllelse av
forwardkontrakten ville inntekten veert saerskattepliktig

hvorfor ikke utnytte fleksibiliteten ved a skyve pa egen ALE?

Lafterettigheter tildeles bare selskaper med produksjonstillatelse —
disse ma antas a ha en selvstendig verdi om det blir etterspurt av ikke-
produsenter

Oljeskattekontoret: seerskatteplikt
Nemnda: Enig



