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AGENDA

« Status ved Oljeskattekontoret

« Litt om manntallet
* oppdatering pa noen spgrsmal om inntreden og uttreden

* Fradragsrett for kostnader 1 sokkeldistriktet
* om markedsfaringskostnader m.v.

* Subsidizransvar for fijerningsforpliktelser m.v.
* oppdatering om noen utvalgte spersmal

* Rettssaker
* Noe om internprising

* Kort om utvalgte aktuelle emner
* Objektavgrensninger — avskrivninger, pakostning/vedlikehold, realisasjon
* Tie-ins (bruk av andres innretninger)
» Forslaget om endringer 1 reglene om frivillig retting (tilleggsskatt)

* Eventuelt noe om normprissystemet




STATUS VED OLJESKATTEKONTORET
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STATUS VED OLJESKATTEKONTORET

Storbedrift
Jofrid T. Myhre (fung)

Avdeling Storbedrift

Seksjon 1 Seksjon 2 Seksjon 3 internprising Seksjon 4 MAP/APA Oljeskattekontoret Glpbal Skatt
@yvind @. Bakken Lene Bjerkevoll (fung) Leif Hakon Monslaup Arthur Kristoffersen SLENE LRI Torbjem Pedersen
Gruppe 1 Bergen Gruppe 1 Bergen Gruppe 1 Moss Gruppe 1

Georg Smidt Berressen

Gruppe 2 Oslo
Gruppe 2 Oslo Gruppe 2 Oslo Gruppe 2
Annette Marie Svea

Gruppe 3 Sandvika

Gruppe 3 Sandvika Gruppe 3 Gruppe 3
Sandvika/Trondheim Ketil Holm Larsen
Gruppe 4 Stavanger/Steinkjer
Gruppe 4 bank og forsikring Gruppe 4
Gruppe 4 Stavanger Heidi G Simonsen

Gruppe 5 kraft
Gruppe 5 rederi

* OSK pri1dag omtrent 47 ansatte - 5 ledere (hele Skatteetaten 7 069 ved utgangen av 2025)




STATUS VED OLJESKATTEKONTORET

Arbeid med petroleumsskattlegging

Provenyet fra petroleumsskatt utgjorde om lag 382 mrd. kroner for inntektsaret 2024. Totalt fikk
20 oljeselskaper fastsatt 383,5 mrd. kroner i petroleumsskatt, mens ni selskaper fikk utbetalt 1,5
mrd. kroner. Skattemeldingslesningen for petroleumsselskapene ble viderefert fra 2024 uten
vesentlige endringer, og selskapene kunne levere skattemeldingen innen ordineer frist.
Skatteetaten har fulgt selskapene tett opp i fastsettingsprosessen for a sikre etterlevelse og
likebehandling. Oppfelgning av selskapenes investeringer som omfattes av reglene i
oljeskattepakken har vaert prioritert. Det er gjennomfert Kontroller basert pa tidligere
kartleggingsarbeid, og arbeidet med flere problemstillinger pagar.

Oljeselskapene star for en betydelig andel av samlet selskapsskatt, og Skatteetaten felger derfor
opp segmentet tett ogsa etter fastsettingen. | 2025 er det fattet vedtak i 22 endringssaker med en
samlet effekt pa om lag 3,3 mrd. kroner, og atte klagesaker er avsluttet. Skatteetaten har videre
gitt veiledning om aktuelle saker og vedtak pa ulike bransjetreff.

Etaten har ogsa lagt ned betydelig arbeid i forslaget til lovteknisk revisjon av
petroleumsskatteloven, som na er sendt pa hering.

« Fra Skatteetatens arsrapport for 2025 (datert 27. april 2026) side 29



https://www.skatteetaten.no/globalassets/om-skatteetaten/analyse-og-rapporter/arsrapporter/skatteetatens-arsrapport-for-2025.pdf

STATUS VED OLJESKATTEKONTORET

Note 9 Innkrevingsvirksomhet og andre overferinger til staten

Skattestaten presenterer innkrevingsvirksomhbet iht. kontantprinsippet

SKATTER
Trinnskatt og formuesskatt mv.
Tvangsmuilkt - skatteregnskapet*
Kikdaskatt
Kildeskatf - refusjoner*
Fellesskatt mv. fra personlige skattytere
Trygdeawgift
Arbeidsgiveravgift
Svalbardskatt og avgifter

Finansskatt

Selskapsskatier my. fra upersonlige skattytere utenom
petroleum
PETROLEUMSSKATT

Petroleumn - Ordinger skatt pa formue og inntekt

Petroleumn - Sserskatt pa oljeinntekiar

Fra Skatteetatens arsrapport for 2025 side 29

31.12.2025
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https://www.skatteetaten.no/globalassets/om-skatteetaten/analyse-og-rapporter/arsrapporter/skatteetatens-arsrapport-for-2025.pdf
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Boks 3.2 Fra oljenasjon til investornasjon 2000 2026
Norge har gatt fra a vaere en oljenasjon til a ogsa vare en investornasjon. Figur 3.11 B Markedsverdi av SPU
illustrerer hvordan Norge siden 2000 har omplassert petroleumsressursene 1 form av olje- B Naverdiav statens netto kontantstrem
og gass pa kontinentalsokkelen til investeringer 1 internasjonale finansmarkeder. Det rode
Ifeltet er anslatt verdi av statens del av fremtidige kontantstremmer fra Figur 3.11 Naverdien av statens netto
petroleumsvirksomheten, mens det bla feltet er markedsverdien av Statens pensjonsfond kontantstrem fra
utland (SPU). 1 2000 var.nfiverdien av statens petroleumsfc.rrmue 1 bakken mer enn ti ganger petroleumsvirksomheten og verdien
sa storﬂ som -markedsverc.lnf:n av SPU. I dag er markedsverdien av SPU fem ganger sa stor av SPU ved inngangen til aret.! Mrd.
som naverdien av fremtidig kontantstremmer fra sokkelen.
2026-kroner

! Anslatt netto kontantstrom fra Nasjonalbudsjettet

Pémi om petrc funksjon med omdanning av verdier i grunnen til finansaktiva m.v. i fondet 202 6.

Kilde: Finansdepartementet.
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Figur 3.11 Naverdien av statens netto

kontantstrem fra _ statens netto kontantstrem og verdien
petroleumsw‘rksomheten. 0? ve1rd|9n av SPU fra inngangen av aret til 18.
av SPU ved inngangen til aret." Mrd. mars.! Mrd. 2026-kroner

2026-kroner

Figur 3.12 Endring i naverdien av

‘ ' ' Naverdien ved inngangen av aret er satt lik netto
! Anslatt netto kontantstrem fra Nasjonalbudsjettet kontantstrom fra Nasjonalbudsjettet 2026.

2026.
Kilder: Norges Bank Investment Management og

Finansdepartementet.

Kilde: Finansdepartementet.




For den totale produksjonen av olje og gass fram til 2050 utarbeidet Sokkeldirektoratet tre

mulighetsbilder i 2024. Disse ble oppdatert og presentert pa Sokkelkonferansen i 2025.
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OLJESKATTEKONTORETS MANNTALL

» Spersmal 1 forbindelse med inntreden

* nar inntrer saerskatteplikten?

» Spersmal 1 forbindelse med uttreden

» opphear av serskattepliktig virksomhet

* behandlingen av inntekter/kostnader som innvinnes/padras/tidfestes 1 eller etter sluttfasen

* sporsmadl om forhdandsfastsetting




PETROLEUMSSKATT | NORGE

SELSKAPER | SKATTEPOSISJON OG TOTALT MANNTALL

Antall selskaper i skatteposisjon har veaert relativt stabilt,
mens det totale antallet selskaper i manntallet har falt betydelig.
Andelen i skatteposisjon er derfor pa sitt hgyeste niva i 2024.

ANTALL SELSKAPER
—@— Totalt pa skattelisten / manntallet

@~ Skatteposisjon / betalt petroleumsskatt

2024

20

SELSKAPER |
SKATTEPOSISJON

2024

30

TOTALT PA
SKATTELISTEN / |
MANNTALLET

2024

66,7%

ANDEL | |
SKATTEPOSISJON |

2005-2024

TRENDER OVER TID

. o] N SEE NBKKELTALL 2005-2024
a
E 60 { 93 By Gjennomsnitt antall
1
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ANDEL SELSKAPER | SKATTEPOSISJON AV TOTALT MANNTALL i zkattepoaision
100% -
67%
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— 0y
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=3 20% | Omfatter Nordsjeen, Norskehavet
og Barentshavet — et av verdens
0%

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

-

2005 2006 2007 2008

FARRE SELSKAPER

Totalt antall selskaper pa
skattelisten / manntallet
har falt med 43 % siden
2012-toppen, fra 78 til 30.

STABIL SKATTEPOSISJON

Antall selskaper i skatteposisjon
har veert relativt stabilt

mellom 11 og 26 selskaper
gjennom hele perioden.

HBYESTE ANDEL | 2024
Andelen selskaper i skatteposisjon
er pa sitt hayeste niva i 2024:
66,7 %, mot 22,0 % i 2020.

Kilde: Petroleumstilsynet, Skattelisten / manntallet og egne beregninger

stgrste sammenhengende

offshoreomrader. T
@ Copilot

@& Copilot

2023 2024

VIKTIG BIDRAG

Selskaper i skatteposisjon bidrar
med betydelige inntekter til staten
fra petroleumsvirksomheten pa
norsk kontinentalsokkel.




LIVSLOPET TIL ET PETROLEUMSSELSKAP D copilot

Fra idé til avvikling — en reise over flere tiar

© O © o0 © @

STIFTELSE . OPPSTARTSFASE LETING / UTBYGGING PRODUKSJON NEDSTENGNING / AVVIKLING
\ UNDERS@KELSE FJERNING

» Selskapet stiftes » Organisasjon bygges » Seismikk og geologiske + Plan for utbygging « Utvinning av olje » Produksjonen stanses » Omrédet ryddes
- Formdl, strategi - Kompetanse og underspkelser (PUD) og/eller gass - Brenner plugges og tilbakefares
og verdier etableres kultur etableres » Lete boring » Investeringer og » Drift og vedlikehold permanent » Bkonomisk oppgjer
- Kapital og eiere - Sikre lisenser og - Ressursestimering finansiering + Optimalisering - Installasjoner « Juridisk avvikling
pa plass tilgang til arealer « Beslutning om + Bygging av av produksjon demonteres av selskap/prosjekt
- Strategi og planer viderefpring (funn inst.allasjoner. rer; « Verdiskaping - Rigg, rer og utstyr « Leering for fremtiden
utvikles eller ikke) og infrastruktur og inntekter fiernes

+ Klargjering for drift

o 5 r ot F oY

TIDSPERSPEKTIV: 10-50+ AR




NYE AKTORER

« Flere henvendelser fra nye eller potensielt nye aktgrer de siste drene

* varianter av spgrsmadlet om ndr serskatteplikten oppstar

* Velkjent og gammelt tema

o Utv. 1967 s. 238 — Oslo ligningsnemnd om utgifter til oljeleting under petroleumsskatteloven 1965
* «Et konsortium med ca 20 deltakere hadde 1 1965 brukt vel kr. 100 000.- til forberedende arbeider,
konsulenthonorarer, utgifter til magnetiske og seismiske undersgkelser samt administrasjonsutgifter.»

» «Det ble her reist noen tvil om det kunne sies & vaere kommet 1 stand en virksomhet som ga rett til fradrag for
utgiftene. Ligningsnemnda kom imidlertid til at det var 1 samsvar med vanlig praksis & godta belgpet som en
fradragsberettiget utgift.»

1979: Sundekjelleren A/S 1 Stryn ble lignet med en sokkelformue pd 2 millioner
kroner. Skatten pa kr 14.000 er aldri pdklaget til Klagenemnda for oljeskatt.
Selskapet var/er forgvrig helt ukjent ved kontoret."

» Leterefusjonsordningen (gamle § 3 c femte ledd) aktualiserte sparsmalet

* (ingen utsikter til politisk flertall for at ordningen skal gjeninnfores, jf. Innst. 284 S (2025-2026) og Innst. 504 S
(2024-2025))




AKTARMANGFOLD

. Meld. St. 28 (2010-2011)

5.4 Nye og andre typer aktgrer

Bkt produksjon
Flere utbygginger

Flere letebranner

Flere tildelinger

Flere selskaper

Figur 5.7 Mangfold kan gi ekt produksjon.

Ett av tiltakene for & fa opp leteaktiviteten og eke
verdiskapingen 1 petroleumsvirksomheten var a
oke antallet og mangfoldet av rettighetshavere og
operatorer. I 2000 ble det apnet for at flere oljesel-
skaper fikk adgang til sokkelen. Sa langt har det
tilkommet et betydelig antall nye selskaper. Det er
tildelt mange tillatelser, og 1 de siste arene har
flere av de nve selskapene gjort betyvdelige funn.

De nye selskapene som er aktive pa sokkelen
bestar hovedsakelig av mellomstore internasjo-
nale selskaper (sdkalte independents), sma
norske selskaper, mindre utenlandske selskaper
og europeiske gass- og energiselskaper. Dette har
gitt et storre mangfold av selskaper og selskaps-
typer enn ftidligere.




NYE AKTORER

* Innferingen av kontantstrammodellen 1 2022

* Oljeskattekontorets haringsuttalelse — punkt 2.3.3.2.3
* Behov for innfering av saerregler for & redusere risikoen for uberettigede krav om utbetalinger?

* «Ved utformingen av et naytralt petroleumsskattesystem er det et utgangspunkt at staten bar legge til rette for alle aktorer. I en
modell med kontantstremskatt ligger en iboende mulighet for at bade skattyteren og dermed staten feiler og gar med underskudd,
kanskje ogsa med konkurs som utfall for skattyteren. Det ligger med andre ord en grunntanke om symmetri i systemet, der
staten aksepterer & baere risiko. Oljeskattekontoret har ikke noe klart syn pa om det bar innferes serordninger for nye aktorer,
men gnsker & gjore lovgiver oppmerksom pa problemstillingen.»

* «Det er mulig & se for seg flere forskjellige lasninger. En mulighet er & etablere en materiell skatteregel om ndr saerskatteplikten
skal oppsta, for eksempel forst nar skattyteren blir innehaver av en utvinningstillatelse (eventuelt at fradrag da kan gis med
virkning for en periode bakover 1 tid). En annen mulighet er & palegge nye aktorer en plikt til a stille sikkerhet som staten kan
pdberope seg om det viser seg at det blir tilbakebetalingskrav.»

* Ingen endringer foreslatt 1 Prop. LS 88 (2021-2022)

* (men i1 begrunnelsen for at man ikke har negativ terminskatt ble det vist til at et baerekraftig skattesystem er avhengig av effektiv
innkreving og kontroll, se punkt 5.2.2 pa side 24)




NYE AKTORER

 Stor generell skattefaglig diskusjon om Hgayesteretts avgjorelse om Ramme gard 1 landskatteregimet

( )

» «Det overordnede temaet 1 saken er hvilke aktiviteter som omfattes av skatte- og avgiftssystemet, og hvordan
avgrensningen skal skje. Tre sparsmal star sentralt: Om fradragsrett for henholdsvis kostnader og inngdende
merverdiavgift forutsetter at skattyterens aktivitet er egnet til & ga med skonomisk overskudd, hvor inngdende
skattemyndighetene eventuelt kan overprave skattyterens egne vurderinger 1 den forbindelse, og det neermere
innholdet 1 et eventuelt vilkar om overskuddsevne. (avsnitt 39)

» «Jeg finner grunn til & presisere at saken her er atypisk, 1 den forstand at aktiviteten 1 det ytre ikke skiller seg
saerlig fra annen museumsdrift og utleie av lokaler til hotelldrift. Andre sider ved prosjektet er derimot alt annet
enn regulaere, bide med hensyn til investeringenes omfang og egenfinansiering, samtidig som driften ikke
utgjor noen levevei for skattyteren. En overskuddsevne er verken pa kort eller lang sikt nadvendig for & realisere
prosjektet. Disse sertrekkene medferer at den inngaende preovingen som legges til grunn for saken her, vil
ha lite a si for de skatte- og avgiftsmessige rammevilkarene til alminnelig forretningsaktivitet, det vare seg 1
bransjer som sliter 1 motgangstider eller griinderaktivitet 1 en krevende oppstartsfase.» (avsnitt 108)
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NYE AKTORER

 Stor skattefaglig diskusjon om Hayesteretts avgjarelse om Ramme gard (HR-2022-2404-A)

» Diverse artikler, blant annet 1 Skatterett (Gamkinn (2023/1), Mikelsen/Zimmer (2023/3-4), Kriiger
Olsen (2024/2-3), Mikelsen/Zimmer (2024/4)) og Tidsskrift for forretningsjuss (Hauge (2023/1))

» «Etter dette er det gode holdepunkter ogsa de lege lata for a legge til grunn at vilkdret om
overskuddsevne bare gjelder der det foreligger et annet formal med aktiviteten enn a skape inntekt,
alene eller 1 kombinasjon med kommersielt formal.» (Mikelsen/Zimmer punkt 6.1 nederst)

* «Dommen konkluderer med at kravet til overskuddsevne ogsa omfatter et krav om avkastning av
egenkapitalen, 1 starrelsesorden fire prosent (etter forholdene 1 saken). Dette standpunktet mener vi er
svakt begrunnet i rettskildene, samtidig som det gir uakseptable konsekvenser nar det gjelder spersmal
om skatteplikt for inntekter og avgiftsplikt for omsetning (...).» (Mikelsen/Zimmer punkt 6.3)




NYE AKTORER

 Stor skattefaglig diskusjon om Hgayesteretts avgjarelse om Ramme gard (

* Hyvilken relevans har avgjarelsen i1 petroleumsskattesystemet?

» fast og langvarig praksis for at virksomhetsbegrepet 1 petroleumsskatteloven er autonomt

* men hva gjelder pad dette punktet?
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NYE AKTORER

* Nyere veiledende uttalelser fra kontoret




NYE AKTORER

«Petroleumsskattesystemet gjelder etter loven den som «driver utvinning, behandling og rerledningstransport i de
omrader som er nevnt i § 1» (norsk kontinentalsokkel m.v.), jf. petroleumsskatteloven § 5 forste ledd forste
punktum. Det finnes en relativt omfattende nemnds- og forvaltningspraksis om hva som faller inn under lovens
formulering. Henvendelsen reiser sparsmal om nar et selskap 1 oppstartsfasen kvalifiserer for & drive slik
virksomhet (sdkalt serskattepliktig virksomhet). Det er giennom den nevnte praksisen, samt uttalelser fra
Finansdepartementet (se blant annet Prop. 88 LS (2021-2022) punkt 5.2.2 pa side 24), avklart at det ikke er noe
absolutt vilkar at selskapet innehar utvinningstillatelser eller er prekvalifisert som rettighetshaver (eller operatar)
etter ordningen handhevet av Energidepartementet (bistatt av Sokkeldirektoratet/Havindustritilsynet). Ogsa
aktivitet 1 forkant av prekvalifisering og/eller lisenstildeling/-erverv vil kunne anses som sarskattepliktig
virksomhet.»

* ingen absolutt knytning mellom petroleumsskattesystemet og systemet med tillatelser etter petroleumsloven

sml. skatteloven § 19-1 om havbruksvirksomhet om akvakulturtillatelser




NYE AKTORER

«Klagenemnda for petroleumsskatt har gitt uttrykk for at planlegging av aktiviteten normalt ikke
er tilstrekkelig, men at forberedende stadium til virksomhetsutgvelsen etter omstendighetene kan
omfattes. Etter praksis er vurderingen av aktgrer 1 startfasen sarlig rettet mot om aktiviteten tar
sikte pa 4 oppna inntekter gjennom slik virksomhet som nevnt i loven («utvinning, behandling og
rarledningstransport»), og at den er av et visst minimumsomfang. Det ma da skilles mellom
aktarer som selv skal drive slik virksomhet, og aktarer som har virksomhet rettet mot
petroleumsbransjen, men uten selv & drive sarskattepliktig virksomhet (for eksempel salg av
tjenester til petroleumsselskap).»




NYE AKTORER

«I vurderingen vil det ogsa vare et absolutt krav om at aktiviteten etter en objektivisert vurdering
er egnet til a ga med overskudd pa lengre sikt, slik at aktiviteten kan karakteriseres som
virksomhet 1 lovens forstand. I disse vurderingene vil skattemyndighetene kunne vurdere de
faktiske omstendighetene narmere, og blant annet se hen til hvilke planer som foreligger for a
sikre tilstrekkelig petroleumsfaglig kompetanse og finansiell styrke til 4 gjennomfore planene. Det
er ogsa slik at skattemyndighetene har kontroller som sikrer at ordningen med utbetaling av
skatteverdien av underskudd ikke misbrukes av aktagrer som ikke tar sikte pa a drive reell
virksomhet eller som pa annen mate forseker a forrykke den finansielle balansen 1
petroleumsskattesystemet mellom staten og de private aktorene. Det forekommer likevel 1kke
hyppig at selskaper som selv anser seg som sarskattepliktige, ikke anerkjennes som det av
Oljeskattekontoret eller Klagenemnda for petroleumsskatt.»




NYE AKTORER

«Dersom selskapet anses a drive sarskattepliktige virksomhet kvalifiserer selskapet for den
ordningen som 1 sparsmalet omtales som kontantstrammodellen. Det er en modell der det 1
stedet for avskrivninger pa visse driftsmidler gis direkte fradragsrett, og der skatteverdien av
eventuelle underskudd utbetales fra staten. Det falger av bestemmelsene 1 petroleumsskatteloven §
5 (se serlig tredje og sjette ledd). Det er viktig 4 merke seg at kontantstrammodellen bare gjelder
det sdkalte serskattegrunnlaget. For skattegrunnlaget alminnelig inntekt 1 sokkeldistriktet gjelder
kontantstremmodellen 1kke, slik at det ikke gis direkte fradragsrett for ellers avskrivbare kostnader
og der eventuelle underskudd ma fremfares til senere inntektsar (uten rentepdslag).»




UTGAENDE AKT@RER

« Nar kan et selskap slettes fra manntallet?

* Rimelig avviklingsfase — se blant annet [.B-2006-156015 (Chevron)
* (@Gjaldt direkte den tidligere regelen 1 skatteloven § 14-7 om rett til fremforing av underskudd

«Lagmannsretten legger etter dette til grunn at det i rettspraksis aksepteres en avviklingsperiode pa i alle fall tre ar.

Av forvaltningspraksis vises det til Utv. 1980 side 753. Det var tale om et selskap som avhendet sine siste lisenser pa norsk
sokkel 1 1976. Selskapet hadde ikke drevet noe selvstendig virksomhet utover & sgke nye lisenser etter dette aret. Klagenemnda
fant allikevel at selskapet ikke kunne anses for & veere opphgart sa lenge selskapet fortsatte & sgke nye konsesjoner og padro seg
betydelige omkostninger.

I sak vedrgrende et annet oljeselskap for inntektsaret 1992 referert i1 klagenotatet 1 nervaerende sak, ansd klagenemnda
virksomheten for opphert og viste til at selskapet ikke hadde hatt noen leteaktivitet pd norsk sokkel etter at konsesjonene ble
tilbakelevert 1 1986. Selv om det hadde vert utlyst fire konsesjonsrunder, hadde selskapet ikke lagt inn noen sgknad. Selskapet
hadde meget beskjedne utgifter, det var intet fast driftssted 1 Norge og ingen faste ansatte eller aktiva i landet. Selskapet ble
ansett for & ha opphert med sin virksomhet pd norsk sokkel.

Lagmannsretten vil ellers generelt bemerke at det dreier seg om en naeringsvirksomhet preget av langsiktighet fordi det kan ga
lang tid fra investeringene foretas, til mulige inntekter genereres. Dette taler for en viss romslighet ved tolkningen av begrepet.
Det vises til at 1 den grad et oljeselskap ikke far tildelt nye lisenser, kan det ga flere r uten serlig aktivitet i selskapet.»



https://lovdata.no/pro/avgjorelse/lb-2006-156015
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/lb-2006-156015
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/lb-2006-156015
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/lb-2006-156015
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/lb-2006-156015

UTGAENDE AKT@RER

* Mange saker fremtvunget under de tidligere reglene om opphersrefusjon

» «Nar det ved opphar av serskattepliktig virksomhet foreligger et udekket underskudd, kan den
skattepliktige kreve utbetalt fra staten skatteverdien av slikt underskudd» § 3 c fjerde ledd for lov 17. juni
2022 nr. 47

» selskapenes interesse av a fa utbetalt opphersrefusjonen kjapt kontra a fa fradrag for vesentlige kostnader
 statens interesse av a undersgke om det er rimelige utsikter til fremtidige inntekter som vil vaere saerskattepliktige?

» for eksempel salg av lisenser eller virksomhet med betinget vederlag (tilleggsvederlag)

* men mange vederlag ville kunne vere fritatt fra skatt basert pd petroleumsskatteloven § 10

* Mindre betydningsfullt etter kontantstremreformen, men fortsatt relevant problemstilling
* 1prinsippet en tolking av den enkelte regel

* For eksempel: fra nar vil rentebegrensningsregelen 1 skatteloven § 6-41 gjelde for et selskap som der den
saerskattepliktig virksomheten er 1 sluttfasen eller avsluttet?

* «(12) Denne paragraf gjelder ikke for selskap som er omfattet av petroleumsskatteloven § 3 d.»




UTGAENDE AKT@RER

» Aktuell problemstilling:

* Betydningen av at det etter § 10-forskriften § 7 nr. 2 om samlet overdragelse av virksomhet eller
enkeltvedtak fra departementet etter § 10 blir bestemt at:

» «Det overdragende selskap skal ikke drive sarskattepliktig virksomhet etter effektiv dato.»




UTGAENDE AKT@RER

 Aktuell problemstilling:

« Betydningen av at det etter § 10-forskriften § 7 nr. 2 om samlet overdragelse av virksomhet eller
enkeltvedtak fra departementet blir bestemt at:

» «Det overdragende selskap skal ikke drive saerskattepliktig virksomhet etter effektiv dato.»

Skal det forstas:

(1) slik at selskapenes sarskattepliktige virksomhet oppherer ved effektiv dato og at ingen
inntekter/kostnader etter dette tidspunkt kan henfares til s@erskatteregimet?

(2) regelen bare innebarer et forbud mot at selskapet skal drive (ny) aktivitet som er serskattepliktig, men
ikke er til hinder for at inntekter/kostnader som skriver seg fra den tidligere aktiviteten fortsatt behandles 1
serskatteregimet?

(3) andre tolkninger?




UTGAENDE AKT@RER

» Aktuell problemstilling:

* Betydningen av at det etter § 10-forskriften § 7 nr. 2 om samlet overdragelse av virksomhet eller
enkeltvedtak fra departementet blir bestemt at:

» «Det overdragende selskap skal ikke drive serskattepliktig virksomhet etter effektiv dato.»

En periode ble bestemmelsen tolket som et endelig skjaeringstidspunkt der selskapenes
inntekter/kostnader etter effektiv dato — og uttreden fra kontorets manntall — ikke ble ansett
serskattepliktig, men med en tilpasset praktisering sarlig av tidfestingsregler




UTGAENDE AKT@RER

» Aktuell problemstilling:

* Betydningen av at det etter § 10-forskriften § 7 nr. 2 om samlet overdragelse av virksomhet eller enkeltvedtak fra departementet
blir bestemt at:

* «Det overdragende selskap skal ikke drive seerskattepliktig virksomhet etter effektiv dato.»

Ny grundigere vurdering
- fa holdepunkter & finne 1 forskriftens offentlige tilblivelsesdokumenter
- antas begrunnet i a lette kontrollen av fordelingen av inntekter/kostnader mellom aktgrene med klart skjaeringspunkt?
- sikre kontinuitet
- slar bare til for de postene der det faktisk er og skal vaere kontinuitet
» «skal ikke drive» - avviklingsfase med sikte pa rydde opp etter tidligere aktivitet
§ 5 forste ledd forste punktum «[s]kattepliktige som driver utvinning (...)»

grunn til forskjellsbehandling 1 sluttfasen mellom selskaps som behandles etter de ordinare reglene og de selskapene som er undergitt vilkar etter § 10?
« generelt skatterettslig prinsipp at inntekter og kostnader kan henfores til virksomhet ogsa etter at denne er opphert?
* blant annet skatteloven § 12-10 (2) og skatteavtalerett ved avvikling av faste driftssteder

+ serlig tydelig problem ved resterende gevinst/tapskonto




UTGAENDE AKT@RER

Kort oppsummert legger Oljeskattekontoret na til grunn at serskatteplikten er 1 behold for etterfolgende
inntekter/kostnader etter effektiv dato dersom de har tilknytning til den tidligere sokkelvirksomheten selv om
det er vilkarsregulert at selger ikke skal utagve saerskattepliktig virksomhet etter dette tidspunktet.




UTGAENDE AKT@RER

» Skatteavtalespgrsmal?

 fa selskaper igjen 1 manntallet med begrenset skatteplikt til Norge




UTGAENDE AKT@RER

» Forhandsfastsetting
« § 8-2-4.Levering av skattemelding 1 skattleggingsperioden

* skatteforvaltningsforskriften

* «(2) Far opplesning av bo, selskap eller annen skattepliktig innretning, skal det leveres skattemelding
med opplysninger om inntekt for innevaerende skattleggingsperiode. Skattemeldingen skal omfatte
opplysninger om inntekt frem til slutningsdagen eller opplasningsdagen.

* Opphoar av saerskattepliktig virksomhet ikke 1 seg selv nok til & kvalifisere for forhandsfastsetting




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

» Seerlig om markedsferingskostnader m.v.
* noe forholdet mellom petroleumsskatterett og alminnelig skatterett

 utvalgte betraktninger om bruken av skatteloven § 6-1 1 petroleumsskattesystemet basert pa fersk
praksis fra Oljeskattekontoret og behandling i1 Stortinget




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

* Det folger av petroleumsskatteloven § 2 forste ledd og § 8 forste ledd er at bestemmelsene 1
petroleumsskatteloven har forrang og at bestemmelsene 1 alminnelig skattelovgivning kun har
en supplerende funksjon, se for eksempel omtalen 1 Flaystad 1 Norsk lovkommentar pa
Gyldendal Rettsdata, note 13 til petroleumsskatteloven § 2. Ofte vil det derfor vare a foretrekke
a starte med petroleumsskattelovgivningen med tilharende rettskilder for supplerende stoff
trekkes fra alminnelig skattelovgivning trekkes inn.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

« Uansett fremgangsmate ma det ikke tapes av syne at de sarlige petroleumsskatterettslige
hensynene ma tas 1 betraktning allerede ved tolkningen av bestemmelsene 1 den alminnelige
skattelovgivningen, jf. blant annet LB-2021-26379 (Fortis Petroleum) punkt 3.7.3, uavhengig av
hvilken rekkefolge mellom alminnelig skatterett og spesiell petroleumsskatterett som anvendes 1
tilneermingen.

* Oljeskattekontoret vil derfor ved vurderingen ta utgangspunkt i ordlyden 1
petroleumsskatteloven § 5 farste ledd og deretter anvende prinsippene om tilknytning og
oppofrelse fra den alminnelige skattelovgivningen supplerende 1 en petroleumsskatterettslig
kontekst.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

» «Skattepliktige som driver utvinning, behandling og rerledningstransport 1 de omrader som er
nevnt 1§ 1, skal av inntekt ved slik virksomhet betale en sarskatt til staten.»

* (petroleumsskatteloven § 5 forste ledd ferste punktum)

« Lovforarbeidene viser at serskattekonseptet er utformet for a fange opp den fortjeneste
oljeselskapene oppndr gjennom utvinningsvirksomheten.

* inntekt = nettoinntekt




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

* Enkelte regler i petroleumsskatteloven om fradragsrett

« Bddei1§3o0g85
* Om markedsforing m.v. merk serlig § 3 e:

«e. Fradrag gis ikke for salgsprovisjoner, rabatt eller kostnader ved overdragelse av petroleum mellom
virksomheter med fast tilknytning til hverandre.

Virksomhet regnes & ha fast tilknytning til hverandre nar:

1. En virksomhet deltar direkte eller indirekte 1 ledelsen, kontrollen eller kapitalen 1 en annen virksomhet,
eller

2. samme person deltar direkte eller indirekte 1 ledelsen, kontrollen eller kapitalen 1 begge virksomheter.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

* Oljeskattekontoret kan ellers ikke se at de andre bestemmelsene 1 petroleumsskatteloven § 3 og §
5 gir seerlig annen veiledning for var sak enn at kostnadene ma ha tilknytning til den
serskattepliktige virksomheten, og at det 1 enkelte tilfeller er saerlige hensyn som tilsier at
fradragsretten er avskaret 1 alminnelig inntekt 1 sokkeldistriktet og/eller 1 s@rskattegrunnlaget.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

« Som papekt 1 Syversen: Skatt pa petroleumsutvinning (1991) side 441 har petroleumsskatteloven
altsa ingen uttemmende regulering av fradragene. Praksis viser derfor at grunnprinsippene for
fradragsrett 1 skatteloven 1911 § 44, og senere skatteloven 1999 § 6-1, giennom henvisningen 1
petroleumsskatteloven §§ 2 og 8 har fungert supplerende. I mange tilfeller er det uten videre lagt til
grunn, ogsa 1 saker fra Hayesterett. Det kan for eksempel vises til Rt. 2005 s. 1434 (Total) om fradrag
for utgifter til juridisk bistand 1 forbindelse med klagesaker og rettssaker om ilignet skatt, og HR-
2020-2200-A (Skeie Energy) der Hoyesterett 1 en straffesak behandlet en begrenset anke over
rettsanvendelsen av tilknytningsvilkaret 1 skatteloven § 6-1. Som papekt over ma det likevel ikke tapes
av syne at de sarlige petroleumsskatterettslige hensynene ma tas 1 betraktning allerede ved
tolkningen av bestemmelsene 1 den alminnelige skattelovgivningen, jf. blant annet LB-2021-26379
(Fortis Petroleum) punkt 3.7.3




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

* Ogsa alminnelig inntekt 1 landdistriktet, som er det skatteloven § 6-1 regulerer, bygger pa et
nettoinntektsbegrep. Skatteloven § 6-1 fyller den funksjon at den oppstiller hovedregelen for
hvilke kostnader som anses relevante for a komme til fradrag 1 skattegrunnlaget alminnelig
inntekt (1 landdistriktet), og bygger pa et giennomgaende prinsipp 1 mange skattesystemer om at
det ma veare en saklig sammenheng mellom kostnaden som padras og at de inntekter som kan
oppnas er skattepliktige. Oljeskattekontoret kan ikke se at det er noen petroleumsskatterettslige
hensyn som tilsier at det ikke skal gjelde ogsa for vurderingen etter petroleumsskatteloven § 5
som ogsa bygger pa et nettoprinsipp.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

« Det man likevel skal merke seg er at det ved vurderingen etter skatteloven § 6-1 er av
underordnet betydning om skattyter driver én eller flere virksomheter (eventuelt annen
aktivitet), sa lenge kostnaden har tilknytning til en eller annen skattepliktig inntekt hos samme
skattyter (1 skattegrunnlaget alminnelig inntekt 1 landdistriktet). Som fremhevet av Zimmer er
vilkdret om tilknytning oppfylt «uansett hva slags skattepliktig inntekt kostnaden knytter seg
til.». Det er et systematisk trekk som er forsterket av at det 1 alminnelig inntekt 1 landdistriktet
na er en generell adgang til samordning av kostnader mellom inntektskilder, jf. skatteloven § 6-3
forste ledd om underskudd. Praksis om skatteloven § 6-1 tar derfor ofte ikke hayde for at
kostnadene ma fordeles mellom inntektskilder.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

* Det er en sentral forskjell fra petroleumsskatteloven § 5 der en hovedfunksjon er a skille ut alle
andre kostnader fra de som angar utvinningsvirksomheten. Det kan 1 den forbindelse vises til
bestemmelsen 1 petroleumsskatteforskriften § 12, som, med hjemmel 1 petroleumsskatteloven § 8
tredje ledd litra b har en saerregulering av hvordan man skal fordele inntekter og kostnader fra
ulike kilder. Det er ogsa grunn til a peke pa at 1 petroleumsskatteretten er det reglene 1
alminnelig skatterett om fordeling av inntekter og kostnader mellom kommuner, ikke reglene i
skatteloven § 6-1, som har vart ansett som relevante, men ikke avgjarende, for hvordan man
skal fordele inntekter og kostnader mellom ulike inntektskilder. Dette er forhold som ma tas i
betraktning nar skatteloven § 6-1, og praksis knyttet til denne 1 landdistriktet, anvendes
supplerende som hjelpemiddel for a fastsette «inntekt ved slik virksomhet» etter
petroleumsskatteloven § 5.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

« Sitatet viser at petroleumsskattesystemet (saerlig s@rskatten) er utformet for a virke ngytralt, og
at staten gjennom petroleumsskattesystemet baerer en andel av kostnadene ogsa nar aktiviteten
gir underskudd. Det er avgjerende for at systemet skal fungere at selskapet faktisk dekker sin
andel ved a gjare opp for sine forpliktelser med reelle verdier. Som nevnt over forutsetter derfor
Oljeskattekontoret at selskapet gjar opp for kjgpesummen med reelle verdier. Det ligger 1 dette
at petroleumsskattesystemet med denne forutsetningen pa plass legger opp til at selskapet selv
har egeninteresse 1 & drive petroleumsvirksomheten pa en mate der ungdvendige kostnader ikke
oppstar ved selskapet selv ma dekke en andel av kostnadene. Det bemerkes at ikke alle
bestemmelser 1 petroleumsskattelovens historie har veert utformet for a fungere adferdsngytralt
(som navarende § 11 der det er en bevisst og tilsiktet forskjell mellom skatteverdien av
investeringsfradragene og skattenivaet pa de utvinningsinntektene investeringene tar sikte pa a
fremskaffe), men denne saken gjelder gjeldende normalregime som sitatet fra Prop. 88 over ogsa
refererer til.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

* Videre innebarer utformingen av petroleumsskattesystemet altsa pa en forutsetning fra lovgiver
om at staten skal vaere med som en form for passiv medinvestor der selskapene selv fatter
beslutningene innenfor det petroleumsrettslige rammeverket.

* Oljeskattekontoret kan ikke se at lovgiver har gitt uttrykk for at det 1 petroleumsskatteregimet
generelt ved vurderingen av fradragsrett skal praktiseres en strengere overprgving av skattyters
forretningsmessige vurderinger enn det Hoyesterett har gitt anvisning om 1 landskatteregimet,
sml. HR-2018-580-A (Salmar) premiss 41 med videre henvisninger.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

* I denne sammenheng vil Oljeskattekontoret ogsa peke pa at Hayesterett 1 HR-2018-580-A (Salmar) 1
en sak om fradragsrett 1 landskatteregimet for inntektsar der skattesatsen var 28 % 1 premiss 34
uttalte:

«I normaltilfellene er det uansett en presumsjon for at et selskap som har skonomisk vinning som formal, ogsa
har inntektserverv som siktemal nar det padrar seg en kostnad.»

* QOljeskattekontoret tolker forbeholdet om «normaltilfellene» dithen at Hayesterett forsto at det ogsa 1
landskatteregimet kan veere tilfeller der presumsjonen ikke slar til, og Hoyesterett holdt deren dpen
for hvordan tilknytningsvilkaret skal anvendes der presumsjonen ikke slar til.

 Slik er det 1 utgangspunktet ogsa 1 petroleumsskatteregimet der den samlede marginskattesatsen for
tiden er rett 1 overkant av 78 % (summen av skattesatsen pa alminnelig inntekt i sokkeldistriktet og
serskattegrunnlaget (etter fradrag for sakalt beregnet selskapsskatt)) og selskapet selv forutsetter a
oppfylle forpliktelsene med reelle verdier.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

« INOU 2000: 18 punkt 2.6.2 om identifikasjon av grunnrenten er det pekt pa at det 1 praksis er
vanskelig 4 male den reelle grunnrenten og det er pekt pa noen typetilfeller som gir opphav til serlige
problemstillinger. I denne sammenheng vil Oljeskattekontoret saerlig peke pa den hoye
marginalskattesatsen gir selskapene et generelt motiv for a belaste kostnader 1 distriktet med hoy
skattesats, noe bade gjelder internt 1 selskapet og mellom selskap med interessefellesskap. Sa vidt
Oljeskattekontoret kan se, er dette problemstillinger som reguleres spesielt av regelen 1
petroleumsskatteloven § 5, av petroleumsskatteforskriften § 12 og skatteloven § 13-1. 1
utgangspunktet pavirker det ikke selve fradragsretten og den generelle normen som kan utledes av
skatteloven § 6-1, nemlig at det ma foreligge en tilstrekkelig neer og umiddelbar sammenheng mellom
kostnadene og de fremtidige inntektene innen sarskatteregimet, jf. nedenfor. Etter omstendighetene
kan det derimot tenkes a pavirke bade bevisvurderingene (i andre saker enn saker om bindende
forhandsuttalelser) og anvendelsen av denne normen. Oljeskattekontoret vil serlig peke pa at praksis
om den sakalte hovedformalsleeren ma anvendes med varsomhet og det ved eventuelt motstrid med
prinsippene bak petroleumsskatteloven § 5 og petroleumsskatteforskriften § 12, ma vaere slik at
spesialbestemmelsene har forrang 1 trdd med henvisningsreglene 1 petroleumsskatteloven § 2 og § 8.




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

« Sammenfatning:

 Tilknytningsvilkaret 1 skatteloven § 6-1 gjelder (supplerende) ogsa 1 petroleumsskattesystemet
» fremmer vesentlig hensyn bak petroleumsskattesystemets utforming om a male nettofortjeneste
» med riktige forutsetninger har selskapene ogsa 1 petroleumsskattesystemet gkonomisk egeninteresse som
staten vil dele som passiv medinvestor
 reelle kostnader, riktig internprising og tilordning mellom skattesubjekter og mellom skattedistriktene

* hovedformalsleeren ma anvendes med varsombhet slik at regelanvendelsen hensyntar det som er bestemt, saerlig 1
petroleumsskatteloven § 5 og petroleumsskatteforskriften § 12

* hva med inntekter og kostnader som ikke har tilknytning til noen bestemt inntektskilde og petroleumsskatteloven § 3 d?




OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

Representantforslag om a stanse subsidiene til petroleumsselskapenes utgifter knyttet til markedsfering og
lobbyisme
Dokument 8:163 S (2025-2026), Innst. 261 S (2025-2026)




2 Representantforslag 163 5 —-2025—-20206

reklame og forbudet mot politisk reklame og livssynsre- 3. Stortinget ber regjeringen foresla at medlemskon-
klame pa TV og radio. tingenter til bransje- og interesseorganisasjoner

Forslag

Pa denne bakgrunn fremmes felgende
forslag:

Stortinget ber regjeringen komme tilbake til Stor-
tinget med forslag om A fjermne fradragsretten i
petroleumsskatten for utgifter knyttet til omdem-
mebygging, markedsfering, medlemskap i interes-
seorganisasjoner og lobbyisme.

Stortinget ber regjeringen legge fram forslag som
tydeliggjor at kun kostnader som er direkte knyttet
til utvinningsaktivitet pa norsk sokkel, skal wveere
fradragsberettiget i seerskattegrunnlaget.

som driver politisk pavirkning, ikke skal vaere fra-
dragsberettiget i petroleumsskatten.

Stortinget ber regjeringen foresla a4 avskjsere fra-
dragsrett for utgifter knyttret til kampanjer, eventer
eller andre tiltak som har til hovedformal a pavirke
samfunnsdebatten eller myndighetsutforming.
Stortinget ber regjeringen utrede et krav om at sel-
skaper som omfattes av petroleumsskatten, ma spe-
sifisere kostnader knyttet til markedsfering, pavirk-
ning og medlemskap i interesseorganisasjoner i sin
rapportering til skattemyndighetene.

Stortinget ber regjeringen foresla strengere avgrens-
ninger for hvillkke kostnader fra konserninterne tje-
nester og fellesfunksjoner som kan allokeres til solk-
kelbeskattet virksomhet.

13. mars 2026

Frova Skjold Sjurszether

Siren Julianne Jensen

Julie E. Stuestol

Marius Langballe Dalin

Ingrid Liland

Oda Indgaard

Une Bastholm



OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

«Dersom kostnadene knyttet til omdgmmebygging, markedsfering, informasjonsvirksomhet, medlemskap 1
interesseorganisasjoner, lobbyisme og lignende anses for a fremme petroleumsvirksomhet pa norsk sokkel, er de
fradragsberettiget 1 saerskattepliktig inntekt etter de alminnelige skattereglene. Det er oljeskattekontoret som ved
skattefastsettingen kontrollerer om en kostnad har tilstrekkelig naer tilknytning til petroleumsvirksomheten til at
den blir fradragsberettiget.»

(fra )



https://www.stortinget.no/no/saker-og-publikasjoner/publikasjoner/referater/stortinget/2025-2026/refs-202526-05-28/?m=15

OM FRADRAGSRETT | SOKKELDISTRIKTET

«Den haye skattesatsen pa 78 pst. gjor det seerlig viktig & sikre at selskapene beskattes av et netto overskudd. A
nekte fradrag for visse kostnader vil lede til at beskatningen skjer pa et annet og hagyere grunnlag enn netto
inntekt. Dermed ville den effektive skattesatsen bli hayere. At det gis fradrag for relevante kostnader ved
virksomheten, representerer derfor ikke en statlig subsidie. Fradragsretten er tvert imot et viktig prinsipp for
selskapsbeskatningen, nemlig at denne skal bygge pa selskapets skonomiske resultat. Det er bare kostnader til
markedsforing, reklame og lignende som er direkte knyttet til petroleumsvirksomheten pa norsk
kontinentalsokkel, som er fradragsberettiget 1 petroleumsskatten. Hvis slike kostnader er padratt ved et
hovedkontor 1 utlandet, vil de vaere fradragsberettiget 1 Norge sa langt kostnadene knytter seg til den norske

virksomheten.»
(fra )



https://www.stortinget.no/no/saker-og-publikasjoner/publikasjoner/referater/stortinget/2025-2026/refs-202526-05-28/?m=15
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» Relativt komplisert og uvanlig regelteknikk

* QOljeskattekontoret arbeider og har arbeidet med flere saker og problemstillinger
« omtalen her avgrenset til noen fa utvalgte problemstillinger

 vil ved senere anledning gi mer omfattende og fullstendig giennomgang av problemstillinger




Petroleumsloven § 5-
KAPITTEL 5- AVSLUTNING AV PETROLEUMSVIRKSOMHETEN

Dersom en tillatelse eller andel i tillatelse overdras, jf. § 10-12 farste ledd,
skal den overdragende rettighetshaver vaere subsidizert skonomisk ansvarlig
overfor de @vrige rettighetshavere for kostnadene ved gjennomfaringen av

vedtak om disponering.

SLIK HENGER REGLEN SAMMEN

Overdragelse av tillatelse
eller andel

Rettighetshaver A overdrar sin
andel i tillatelsen til B.

Overdragende '

rettighetshaver

oI

Erverver
(ny rettighetshaver)
-

Hjemmel: § 10-12 farste ledd
Owerdragelse av tillatelse eller andel.

KORT OPPSUMMERT

* Overdragelse endrer ikke ansvaret for a dekke kostnader

knyttet til avslutning av virksomheten.

* De gjenvaerende rettighetshaverne har primaeransvar.

+ Den tidligere rettighetshaveren (selgeren) har subsidizert
ekonomisk ansvar - et backup-ansvar hvis de andre

ikke betaler.

Nar petroleumsvirksomheten skal avsluttes, fatter departementet
vedtak om disponering etter & 5-3 ferste ledd.

3 tredje ledd - forklart

Hva er vedtak om disponering?

Nar petroleumsvirksomheten skal avsluttes, fatter departementet
vedtak om hvordan anlegg og omradet skal disponeres.

() copilot

K Hjemmel: petroleumsloven § 5-3 ferste ledd
=

Vedtaket kan omfatte ett eller flere av felgende alternativer
(kan brukes hver for seq eller i kombinasjon):

(3 ./'
Videre bruk i Annen bruk Hel eller delvis Etterlatelse
petroleumsvirksomheten fjerning
Anlegglomride skal Anleggfomrade skal Hele eller deler av innret- Hele eller deler av
brukes videre til brukes til andre formal ninger og installasjoner nnrerniget o
petroleumsformal. enn petroleumsvirksomhet. skal fiernes. installasjoner skal
etterlates.
kS L ey

Alternativene tilsvarer dem som kan innga i rettighetshavers avslutningsplan,
jf. petrl. § 5-1 farste ledd. Opplistingen er ikke uttemmende.

o Avslutningsfasen - vedtak om disponering

- £
I 1
N
AT
- . A
Typiske tiltak som kan palegges Hvem har ansvaret? bl ]
i et disponeringsvedtak De gjenveerende rettighets- Overdragende
« Fjerning av innretninger ha\rern.e har primaeransvar rettighetshaver
for & gjennomfere vedtaket (selger)

Plugging av brenner og dekke kostnadene.

Opprydning og tilbakelevering av omridet . . .
Andre tiltak knyttet til avslutning .--

ANSVARSREKKEF@LGE (nar kostnader ved vedtak om disponering ikke dekkes)

fill

3. Myndighetene kan
gjennomfere vedtaket
pa de ansvarliges
regning.

i

-

w
-

I~

00 Zie,
ass - B

=)

2. Subsidizrt ansvar:
Tidligere rettighetshaver A
trer inn bare hvis de andre

ikke betaler.

1. Primaert ansvar:
@vrige rettighetshavere
ma forst dekke sin
andel av kostnadene.

9 Subsidizert ekonomisk ansvar

Dersom de evrige rettighetshaverne ikke dekker sin andel av
kostnadene ved a gjennomfere vedtaket, er A subsidiaert
skonomisk ansvarlig for det som mangler.

Kostnadaer ved
gjennomfaring av
vedtak om disponering

@vrige rettighetshavere

Subsidizert ansvar (ndvarende)

(trer inn hvis de andre

ikke betaler)

A er en sikkerhetsventil som beskytter de svrige
rettighetshaverne mot at kostnader ikke blir dekket.

o VIKTIG A VITE

Ansvarsregelen gjelder kun kostnader ved gjennomferingen
av vedtak om disponering i avslutningsfasen. @ COPIIﬂt
Ansvarsregelen pévirker ikke ansvarsdelingen etter andre regler

(f.eks. skader pa tredjepart eller miljpansvar).

Bestemmelsen gjelder selv om du ikke lenger er rettighetshaver.
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§ 5-3. Vedtak om disponering

Departementet skal fatte vedtak om disponering og fastsette en frist for gjennomfering av vedtaket. | vurderingen som ligger til
grunn for vedtaket skal det blant annet legges vekt pa tekniske, sikkerhetsmessige, miljgmessige og ekonomiske forhold og hensynet
til andre brukere av havet. Departementet kan fastsette naermere vilkar i forbindelse med vedtaket.

Rettighetshaver og eier er forpliktet til a serge for at vedtak om disponering blir gjennomfaert, med mindre departementet
bestemmer noe annet. Forpliktelsen til & giennomfere disponeringsvedtaket gjelder selv om disponeringsvedtaket treffes eller skal
gjennomferes etter utlepet av tillatelsen.

Dersom en tillatelse eller andel i tillatelse overdras, jf. § 10-12 forste ledd, skal den overdragende rettighetshaver veere
subsidisert skonomisk ansvarlig overfor de gvrige rettighetshavere for kostnadene ved gjennomferingen av vedtak om disponering.
Den overdragende rettighetshaver skal ogsa veere subsidigert ansvarlig overfor staten dersom utgifter knyttet til departementets vedtak
om tiltak jf. sjette ledd ikke dekkes av rettighetshaver eller annen ansvarlig. Det skonomiske ansvar etter ferste og annet punktum
beregnes pa grunnlag av sterrelsen pa den overdratte andel og fremmes mot overdragende rettighetshaver etter fradrag for
skatteverdien av kostnadene som padras ved gjennomferingen av disponeringsvedtaket. Den overdragende rettighetshavers
forpliktelser bestar ved senere overdragelser av andelen eller deler av denne, likevel slik at krav ferst skal rettes mot det selskap som
sist overdro andelen. Det skonomiske ansvaret er begrenset til kostnader knyttet til innretninger, herunder brenner, som eksisterte pa
overdragelsestidspunktet.
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. Ot.prp. nr. 48 (2008-2009) (sitatet til hayre)

Forarbeidene til petroleumsloven § 5-3 tredje ledd

Det er billigere a stille garanti for 22 enn a stille garanti for 100

bdde for selskapene og for staten

Disponeringskostnadene for de gjenveerende
rettighetshavere vil vaere fradragsberettigede eller
fremferbare i trad med de alminnelige skatteregler
for virksomheten. Staten vil siledes bare den ve-
sentligste del av disponeringskostnadene. Tilsva-
rende vil kostnadene knyttet til garantistillelse som
mé forventes etablert mellom partene som felge av
et slikt vilkar, i stor grad belpstes staten. Bade indu-
strien og staten har siledes en interesse av at slike
garantikostnader ikke blir unadvendig heve. Der-
som det subsidizere ansvaret begrenses til «etter
skatts-kostnaden vil kostnadene knyttet til garanti-
er reduseres vesentlig. Departementet har pa den-
ne bakgrunn kommet til at det subsidizere ansvaret
for tidligere rettighetshaver skal begrenses til den
fremtidige netto disponeringskostnad etter fradrag
for skatteverdien av kostnadene.

Forslaget om 4 begrense det subsidisere ansva-
ret til «etter skatt»kostnaden av disponeringen,
bygger pa en forutsetning om at det ikke gis skatte-
messig fradrag for utbetaling knyttet til det subsidi-
@re flerningsansvaret. Tilsvarende forutsettes at
mottatt oppgjer iht. dette ansvaret ikke anses som
skattepliktig inntekt. En slik skattemessig behand-
ling av oppgjaret knyttet til det subsidizere ansvaret
innebarer en endring i petroleumsskatteloven®
som departementet legger til grunn vil bli vurdert
og fremmet i lopet av varen 2009. Utover dette inne-
beerer ikke endringen noen seerskilt skattemessig
behandling av kostnadene knyttet til gjennomfs-
ring av disponeringsvedtaket.
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«Petroleumsskatteloven § 3:

(...)
1. Det gis ikke fradrag for kostnader til & dekke et skonomisk ansvar etter petroleumsloven § 5-3
tredje ledd. Mottatt oppgjer etter petroleumsloven § 5-3 tredje ledd tas ikke til inntekt.»
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* Ot.prp. nr. 95 (2008-2009)

* Forarbeidene til petroleumsskatteloven § 3 (ndvaerende) 1

« «Forslaget forutset at kostnader som den tidlegare eigaren har til & dekkje det subsidisert gkonomiske ansvaret
ikkje skal kome til fradrag for skatteformal. Ei slik laysing kan til deme vare praktisk ndr kravet bli fremma mot
ein tidlegare eigar som ikkje lenger er skattepliktig til Noreg. Vidare byggjer forslaget pd at dei andre
deltakarane ikkje skal vare skattepliktig for det mottekne oppgjeret.»

* «I samsvar med det som er lagt til grunn 1 Ot.prp. nr. 48 (2008-2009) foreslar departementet at kostnader til &
dekkje eit subsidieert gkonomisk ansvar etter petroleumslova § 5-3 nytt tredje ledd ikkje skal kome til fradrag 1
alminneleg inntekt og 1 grunnlaget for saerskatt, sja forslag til § 3 ny bokstav j farste punktum 1
petroleumsskattelova.Vidare foreslar departementet at oppgjer fra tidlegare eigar etter petroleumslova § 5-3 nytt
tredje ledd ikkje skal ga inn 1 grunnlaget for seerskatt og alminneleg inntekt for deltakarane som mottek
oppgjeret. Departementet viser til forslag til petroleumsskattelovad 3ny bokstav j andre punktum.»

» «Utover dette skal kostnader til & gjennomfore eit disponeringsvedtak bli behandla etter dei alminnelege
skattereglane.»
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* Brev fra OLF til FIN 30. juni 2010

* Behov for avklaringer av flere forskjellige situasjoner
» 1. Sikre ngytralitet ved etter skatt oppgjer fra garantist
» 2. Skattemessig behandling av garantikostnader
» 3. Tidspunkt for fradrag for de lisensdeltakere som ma dekke en kjopers andel

* Brev fra FIN til OLF 30. april 2012 ( )

 tolkningsuttalelser om gjeldende rett, blant annet:

«Etter departementets oppfatning gir gjeldende petroleumsskattelov § 3 j dermed ikke hjemmel for en "etter skatt"-behandling av andre
inntekter og kostnader som kan oppstd som en folge av det nye kravet i petroleumsloven § 5-3 tredje ledd. Det innebaerer at eventuelle
regressoppgjor mellom rettighetshavere, og garantiutbetalinger fra morselskap, bank eller annen tredjemann til tidligere eier eller avrige
rettighetshavere, skal behandles etter de ordinare skattereglene.»

« Avklarte at FIN heller ikke vil foresld lovendringer

» «FIN ville heller ikke foresla ikke vil foresld & utvide virkeomradet for petroleumsskatteloven § 3 j. Det betyr at partene ma basere sine
kommersielle vurderinger 1 en overdragelsessituasjon pa at de alminnelige skattereglene gjelder for andre krav enn ansvar etter
petroleumsloven§ 5-3 tredje ledd (garantier, regresskrav mv).»



https://lovdata.no/pro/avgjorelse/ufin-2010-3174
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 Avtale om erverv av andel 1 lisens

* Kjaper patar seg ansvar for & holde selger skadeslas for alle flerningsforpliktelser av enhver art,
inkludert selgers subsidieere skonomiske ansvar etter petroleumsloven § 5-3 tredje ledd

 Nearmere regler om at kjaper skal stille sikkerhet for ansvaret

* «DSA» - «Decommissioning Security Agreement»

* Spersmal:
» Vil overforing til en sperret konto som sikkerhet (for ansvar inntrer) gi fradragsrett for kjaper?

» Vil overforing tilbake til kjaper fra den sperrede kontoen vare skattepliktig for kjaper (hvis ansvar
ikke inntrer)?

» Vil overforing fra den sperrede kontoen til selger for & dekke ansvaret omfattes av
petroleumsskatteloven § 317
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* Spersmal:

» Vil overforing til en sperret konto som sikkerhet (for ansvar inntrer) gi fradragsrett for kjaper?

 (OSK 1 uttalelse:

« forutsetning at ordningen med den sperrede kontoen innrettes slik at kjgper anses som eier av belgpet som
star pa den sperrede kontoen.

* Svar: Det er ikke padratt en kostnad. Ingen oppofrelse.

« Etter Oljeskattekontorets syn er det da klart at det ikke oppstar noen kostnad 1 lovens forstand. Overforingen
til den sperrede kontoen vil under slike forutsetninger veere rent intrasubjektiv.
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* Sporsmal:
» Vil overforing tilbake til kjaper fra den sperrede kontoen vare skattepliktig for kjaper (hvis ansvar
ikke inntrer)?

e (OSK 1 uttalelse: Nei.

«Oljeskattekontoret mener at en frigivelse av egne midler fra sperret konto verken innebaerer noen
«fordel» 1 skattemessig forstand eller en slik innvinningsbegivenhet («vunnet ved») som loven krever. Det
oppstdr da ingen inntekt 1 lovens forstand. Selv om det ses slik at selskapet ved overfaringen til en sperret
konto far en fordring (formodentlig mot en bank) som innfris ved tilbakebetaling (som likestilles som
realisasjon etter skatteloven § 9-2 forste ledd litra d), vil det, dersom man forutsetter at fordringen er 1
norske kroner, ved en sperret konto ikke oppsta noen gevinst, og dermed intet som kan inntektsfares.»
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* Spersmal:

» Vil overfaring fra den sperrede kontoen til selger for & dekke ansvaret omfattes av petroleumsskatteloven § 317

» Selskapets anfarte at svaret matte vaere «ja».

* FINs tolkningsuttalelse 30. april 2012 gjengir lovens ordlyd uriktig

I uttalelsen star det «Ordlyden 1 petroleumsskatteloven § 3 j fastsetter positivt at virkeomrddet for bestemmelsen er hhv. «tidligere
rettighetshavers skonomiske ansvar etter petroleumsloven § 5-3 tredje ledd» og «@vrige rettighetshaveres mottatte oppgjor etter
petroleumsloven § 5-3 tredje ledd».»

ordlyden i petroleumsskatteloven § 3 bokstav i viser kun til henholdsvis «kostnader» og «oppgj@r» etter petroleumsloven § 5-3 tredje ledd.
Uttalelsen har pd den bakgrunn begrenset rettskildemessig vekt.

Etter selskapets syn er det selve oppgjeret av et ansvar under petroleumsloven § 5-3 tredje ledd som petroleumsskatteloven § 3 bokstav 1
regulerer. Det er ingen holdepunkter for at det seerskilte unntaket fra ordineere skatteregler som bestemmelsen etablerer, er foreholdt
avhender av utvinningstillatelse som eneste rettssubjekt.

Selskapets lasning er 1 trad med lovforarbeidene og bidrar til & realisere lovgivers intensjon om & redusere kostnadene til sikkerhetstillelser for
industrien, samtidig som den er neytral for statens proveny

ogsa hensynet til rimelig sammenheng 1 det skatterettslige regelverket trekker 1 samme retning.
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* Spersmal:
« Vil overforing fra den sperrede kontoen til selger for & dekke ansvaret omfattes av petroleumsskatteloven § 317

« Etter Oljeskattekontorets syn taler ordlyden «et skonomisk ansvar etter petroleumsloven § 5-3 tredje ledd» 1
petroleumsskatteloven § 3 bokstav 1, klart for at det kun den subsidizert ansvarliges innfrielse av kravet som omfattes.

» Selskapet (kjoperen) har ikke et ansvar etter petroleumsloven § 5-3 tredje ledd. Kjgperen har derimot som
«[r]ettighetshaver og eier» et primaransvar for a sgrge for at vedtak om disponering blir gjennomfert etter
petroleumsloven § 5-3 annet ledd.

» Videre er kjopers kostnader ikke padratt for & dekke et subsidieeransvar, men for a oppfylle forpliktelsen 1 avtalen om
kjap av lisensene.

« Tilsvarende taler «[m]ottatt oppgjer etter petroleumsloven § 5-3 tredje ledd» for at det kun er oppgjer til «de gvrige
rettighetshaverne» som omfattes av skattefriheten. Det er de gvrige rettighetshaverne som pa grunnlag av sitt
solidaransvar etter samarbeidsavtalen 1 forste omgang ma dekke disponeringskostnader som misligholdes av en
rettighetshaver. Dette understotter forstaelsen av at petrsktl. § 3 bokstav 1 kun gjelder oppgjaret mellom den subsidiert
ansvarlige og de gvrige rettighetshaverne (enn den som har misligholdt).
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* Spersmal:

Vil overforing fra den sperrede kontoen til selger for 4 dekke ansvaret omfattes av petroleumsskatteloven § 317

«Selskapet har anfart at hensynet til en rimelig sammenheng i det skatterettslige regelverket tilsier at petrsktl. §
3 bokstav 1 ogsa omfatter kostnader til oppfyllelse av kjopers forpliktelser etter DSA, som skal sikre den
subsidiert ansvarliges betalingsevne for det gkonomiske ansvaret etter petroleumsloven § 5-3 tredje ledd. Det er
ikke Oljeskattekontoret enig 1. Kostnader som ikke direkte er omfattet av en fritaksregel ma vurderes etter de
alminnelige regler. Sammenhengen 1 regelverket og alminnelige skatterettslige prinsipper kan imidlertid tils1 at
kostnader som padras for a oppfylle en forpliktelse 1 en avtale om kjap av lisenser, behandles pa samme mate
som andre deler av kostprisen for lisensene. Som redegjort for nedenfor kan det 1 denne konkrete saken lede til
manglende fradragsrett for selskapet.»

Konklusjon: Petroleumsskatteloven § 3 1 kommer ikke til anvendelse.

* OSK holdt likevel sparsmalet om det var fradragsrett apent, og pekte pa det var nadvendig med en vurdering av
virkningene av at lisensoverdragelsen var regulert av petroleumsskatteloven § 10
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* OSK arbeider som nevnt med flere andre problemstillinger om subsidieransvar, serlig hvordan

regulering 1 medhold av petroleumsskatteloven § 10 pavirker




RETTSSAKER - STATUS

* Pgnig (Orlen) — tynn kapitalisering (HR-2026-707-A)
» eget foredrag pa programmet 1 morgen av motpartens

prosessfullmektig

* Oljeskattekontoret kommer tilbake med naermere
omtale pd ORS Oljeskattekvelden 2026

piy

T3

v

NORGES HOYESTERETT

DOM
avsagt 26. mars 2026 av Heyesterett 1 avdeling med
dommer Henrik Bull
dommer Erik Thyness
dommer Thom Ame Hellerslia
dommer Are Stenvik
dommer Therese Steen
HR-2026-707-A, (sak nr. 25-141970S1V-HRET)
Anke over Borgarting lagmannsretts dom 7. mai 2025
Staten v/Oljeskattekontoret (advokat Kaare Andreas Shetelig)

mot

Orlen Upstream Norway AS (advokat Andreas Bullen)



https://www.domstol.no/globalassets/upload/hret/avgjorelser/2026/mars/hr-2026-707-a.pdf
https://www.domstol.no/globalassets/upload/hret/avgjorelser/2026/mars/hr-2026-707-a.pdf
https://www.domstol.no/globalassets/upload/hret/avgjorelser/2026/mars/hr-2026-707-a.pdf
https://www.domstol.no/globalassets/upload/hret/avgjorelser/2026/mars/hr-2026-707-a.pdf
https://www.domstol.no/globalassets/upload/hret/avgjorelser/2026/mars/hr-2026-707-a.pdf
https://www.domstol.no/globalassets/upload/hret/avgjorelser/2026/mars/hr-2026-707-a.pdf
https://www.domstol.no/globalassets/upload/hret/avgjorelser/2026/mars/hr-2026-707-a.pdf

RETTSSAKER - STATUS

 Total terrgass — dom Gulating lagmannsrett 1. juni 2026 ENERGIWATCH

« 25-089430ASD-GULA/AVDI

* (publisert pd Lovdata etter foredraget som [L.(G-2025-89430) Stat.en har vunnet ;ﬂle tVlSte?‘aker
om interne gasspriser: - Dreier seg
* deler av dommen unntatt fra offentlighet om flere hundre millioner
« staten fremla opplysninger underlagt taushetsplikt som birssnevnies sends sk ke g

 tvisteloven § 22-3



https://lovdata.no/pro/#document/LGSIV/avgjorelse/lg-2025-89430?searchResultContext=1554&rowNumber=1&totalHits=908
https://lovdata.no/pro/#document/LGSIV/avgjorelse/lg-2025-89430?searchResultContext=1554&rowNumber=1&totalHits=908
https://lovdata.no/pro/#document/LGSIV/avgjorelse/lg-2025-89430?searchResultContext=1554&rowNumber=1&totalHits=908
https://lovdata.no/pro/#document/LGSIV/avgjorelse/lg-2025-89430?searchResultContext=1554&rowNumber=1&totalHits=908
https://lovdata.no/pro/#document/LGSIV/avgjorelse/lg-2025-89430?searchResultContext=1554&rowNumber=1&totalHits=908
https://energiwatch.no/nyheter/olje_gass/article17740328.ece

RETTSSAKER — TVISTELOVEN § 22-3

§ 22-3.Bevisforbud om opplysninger undergitt lovbestemt taushetsplikt

(1) Det kan ikke fores bevis ndr dette vil krenke lovbestemt taushetsplikt for den som har opplysningene som folge av
tjeneste eller arbeid for stat eller kommune, familievernkontor, tilbyder av posttjenester, tilbyder eller installatar av
elektronisk kommunikasjonsnett eller -tjeneste, teknisk kontrollorgan eller statens lufthavnselskap.

(2) Departementet kan samtykke 1 at beviset fares. Samtykke kan bare nektes nar bevisfaring kan utsette staten eller
allmenne interesser for skade eller virke urimelig overfor den som har krav pa hemmelighold.

(3) Etter en avveining av hensynet til taushetsplikten og hensynet til sakens opplysning kan retten ved kjennelse
bestemme at beviset skal fares selv om samtykke er nektet, eller at beviset ikke skal mottas selv om departementet
har samtykket. Departementet skal fa redegjare for sitt standpunkt for retten treffer avgjorelse. Redegjorelsen
meddeles partene.




RETTSSAKER — TVISTELOVEN § 22-3

kompetansen er pa skatte- og avgiftsomradet delegert til Skattedirektoratet ved forskrift av 30. april 2010 nr. 620.

«kan utsette staten eller allmenne interesser for skade»
«eller virke urimelig overfor den som har krav pa hemmelighold»

Avgjorelse fra Skattedirektoratet




RETTSSAKER — TVISTELOVEN § 22-3

«Skattemyndighetene er avhengig av et tillitsforhold til de skatte- og avgiftspliktige 1 arbeidet med fastsettelse
av skatt og avgift. Myndighetenes taushetsplikt om opplysninger fra de skatte- og avgiftspliktige er av stor
betydning for dette tillitsforholdet. Fritaksadgangen ma derfor praktiseres slik at taushetspliktige opplysninger
ikke gis uten at det er strengt ngdvendig for sakens opplysning.»

«I situasjoner hvor det ikke foreligger klar og direkte sammenheng mellom det som er rettsakens tema og de
opplysninger som gnskes fremlagt, vil det lett fremsta som urimelig for vedkommende a oppheve
taushetsplikten. Slik direktoratet ser det, vil en liberal praktisering av fritaksadgangen 1 slike tilfeller veere
egnet til 4 svekke tillitsforholdet mellom den skatte- og avgiftspliktige og myndighetene. Hvor stor betydning
opplysningene har for sakens tvistetema, blir etter dette et sentralt moment 1 vurderingen av om samtykke til
fritak for taushetsplikten skal gis.»




RETTSSAKER — TVISTELOVEN § 22-3

« «Selv om avtalene med XXX har betydning for sakens opplysning som
sammenligningsgrunnlag, er det klare utgangspunktet at det kan fremsta som urimelig for XXX
hvis avtalen fremlegges nar det ikke er gitt samtykke (av XXX).»

» «Ved gjennomgang av kontraktene er det for direktoratet ikke tvilsomt at opplysningene |
kontraktene i utgangspunktet anses som sensitive for kontraktspartene. Til tross for dette
oppfatter ikke direktoratet at fremleggelse i denne saken vil skade eller virke urimelig overfor
XXX. Det vises til at samtlige kontrakter er avsluttet og ligger en del ar tilbake i tid, dermed
anses innholdet a vaere mindre sensitivt enn om avtalen var av nyere dato og/eller fortsatt lap.
Dette innebaerer etter vart syn begrenset behov for hemmelighold med tanke pa eksempelvis
forretningshemmeligheter, og taler for at kontraktene kan legges frem i retten.»

« «Samtykket forutsetter at fremleggelsen av avtalen skjer for lukkede dgrer og under palegg
om taushetsplikt etter tvisteloven § 22-12.»




RETTSSAKER — TVISTELOVEN § 22-3

« Vurdering fra sak til sak om OSK skal be SKD om samtykke etter § 22-3
* ingen automatikk
» noen tilfeller de siste arene

* Bruk av anonymiserte sammenligningsgrunnlag



https://lovdata.no/pro/avgjorelse/hr-2015-699-a
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/hr-2015-699-a
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/hr-2015-699-a

RETTSSAKER - STATUS

» Total tarrgass — dom Gulating lagmannsrett 1. juni 2026

tingrettens dom (T'SRO-2024-70470-2 — UTV-2025-26)
* tingretten kritisk til endringsvedtaket

Omtrent 1800 konserninterne salg av terrgass 1 2014-2017 under en rammeavtale fra 2002

Hovedtema — fleksibilitet/fortrinnsrett
+ finnes noen fleksibilitet for kjoper, hva bestdr fleksibiliteten 1 tilfelle 1 og hvordan skal fleksibiliteten 1 tilfelle prises?
* klargjering av samhandelens innhold
* om begrepene indekspriser, hub-pris, kvotert pris, markedspriser, armlengdespris, paslag
+ skal hvert salg vurderes separat eller skal det gjores en samlet vurdering av samhandelen over tid?
* hvilke krav til dokumentasjon om det enkelte salg og omstendighetene rundt kan kreves?
* blant annet om ng@yaktig tidspunkt og vurdering av relevante markedsalternativer
Lagmannsretten kom (1 motsetning til tingretten) til at det foreld grunnlag for skjenn etter § 13-1 forste ledd
* men, skjonnet bygget pa en uriktig forstdelse av armlengdeprinsippet
» endringsvedtaket opphevet — nytt skjgnn ma utaves
+ delte sakskostnader — «ingen av partene [har] vunnet saken fullt ut eller 1 det vesentlige»
Ankefrist forst etter sommerferien
* neermere omtale fra Oljeskattekontoret nar det foreligger en offentlig dom (ventelig ORS Oljeskattekveld 2026)



https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2
https://lovdata.no/pro/#document/TRSIV/avgjorelse/tsro-2024-70470-2

RETTSSAKER - STATUS

» Equinor — forsikringspremie, captive

skatteloven § 13-1
betydningen av (mulig) dividende fra OIL (Everen)
hovedforhandling starter 1 Ser-Rogaland tingrett 1 dag

 trolig fem rettsdager

flere andre saker med varianter av samme problemstilling
verserer

EN DEL AV WATCH MEDIA
FORNYBAR NETT & TEKNOLOGI OFFSHORE M POLITIKK & MARKED KARRIERE

Equinor risikerer 460 millioner i
skattesmell - kan ramme flere pa
sokkelen

En skattefelle, ifglge Equinor.



https://energiwatch.no/nyheter/olje_gass/article19363125.ece

RETTSSAKER - STATUS

Norsk sokkel | Land/Utland

Forsikrings
-avtale

Forsikrings
| -premie
Saken gjelder dette |

transaksjonsleddet

Bermuda

Dividende

Aksjonaer
/medlem

/

Captive/mor

Reforsikring-
avtale

Forsikrings-
premie

(Figur fra statens tilsvar til stevning 1 dividendesaken)

Forlik tidligere ar gjelder
dette lransaksjonsleddet




RETTSSAKER - STATUS

» Saker stanset 1 pavente av MAP-forhandlinger etter skatteavtaler
3
1 slik sak hevet tidligere 1 dr etter at resultatet 1 MAP-forhandlingene ble akseptert og seksmalet trukket




OM RETTSSAKER

* To nye stevninger hittil 1 ar
* Regjeringsadvokaten har for tiden kapasitetsbegrensninger

* Oljeskattekontorets rammeavtale om prosessoppdrag med Wikborg Rein




INTERNPRISING

» Skatteetatens arlige rapport om internprising offentliggjort

Internprising
Arsrapport for 2025

& i



https://www.skatteetaten.no/globalassets/bedrift-og-organisasjon/rapportere-og-bransjer/bransjer-med-egne-regler/transfer-pricing/arsrapport-2025.pdf
https://www.skatteetaten.no/globalassets/bedrift-og-organisasjon/rapportere-og-bransjer/bransjer-med-egne-regler/transfer-pricing/arsrapport-2025.pdf

INTERNPRISING

3.2 Oljeskattekontoret

Oljeskattekontoret har ansvar for internprising for selskaper som driver lete- og Internprising
utvinningsvirksomhet pa norsk kontinentalsokkel. Det vil si selskap som er Arsrapport for 2025
saerskattepliktige iht. petroleumsskatteloven 8§ 5. Siden oljeselskapenes

interntransaksjoner belapsmessig ofte er sveert store, vil selv sma avvik fra markedspris

kunne ha stor provenybetydning. Samtidig foreligger det sterke insentiv til feilprising av

konserninterne transaksjoner som falge av en marginalskattesats pa 78 pst. | lys av s E 3 .
dette var det alt vesentligste av kontorets ressursinnsats pa internprisingsomradet i v S
2025 knyttet til kontrollarbeid, herunder identifisering av nye problemstillinger og &7‘!
fremdrift i pagaende endringssaker, klagesaker og rettssaker. Ogsa fremover forventer vi

at kontroll vil vaere det viktigste virkemidlet.

Kontorets internprisingssaker er tidvis sveert komplekse og omfatter som oftest flere
inntektsar. Sakene gjelder vanskelige grasoneproblemstillinger hvor det er avgjgrende

med inngédende kunnskap om virksomhetsutgvelsen pé norsk sokkel generelt og de
ulike internprisingsomradene spesielt. Som falge av tiden det tar & bygge god TP-
kompetanse har man enna ikke fatt full effekt av gkt bemanning ved kontoret, men
organisatoriske endringer har frigjort noen ressurser til kontroll av gassprising.




INTERNPRISING

2.2 Ressurser

Ressursbruken for 2021 til 2025 og fordeling av ressurser mellom

Internprisingsseksjonen og Oljeskattekontoret vises i tabell 2. Historisk ressursbruk far

2021 ligger i tidligere publiserte arsrapporter.

Ressurser internprising 2021 2022 2023 2024 2025
Oljeskattekontoret 20 20 16 18 18
Seksjon for internprising 67 66 64 64 63
Arsverk internprising 87 86 80 82 81

Tabell 2: Ressurser til internprisingsarbeid

Internprising

Arsrapport for 2025

ko s,
& i




INTERNPRISING

fqlagenemnda for petroleumsskatt har fattet vedtak i én internprisingssak i 2025; i
saken la Klagenemnda til grunn at selskapets inntekt var redusert som falge av
interessefellesskapet, men foretok en mindre nedjustering av inntektstillegget. | tillegg

ble én klagesak i realiteten avgjort giennom en omforent l@sning mellom skattepliktig og
Oljeskattekontoret.

Internprising

Arsrapport for 2025

ko s,
& i




INTERNPRISING

Internprising
Arsrapport for 2025

_bod,
&

4.5 Pagaende saker ved Oljeskattekontoret

Ved Oljeskattekontoret er omfang av pagaende internprisingssaker pr. 31.12.2022,

2023, 2024 og 2025 som falger: 8

2022 2023 2024 2025
Tema Proven Proven Proven Proven
Antall Y| Antall Y| Antall Y| Antall v
(MNOK) (MNOK) (MNOK) (MNOK)
Tarrgass 27 4543 30 3935 31 3894 30 3380
Vatgass 7 144 9 116 9 116 2 590
Raolje /
1 9 0 0 0 0 0 0
kondensat
Forsikring 18 2072 20 2120 20 1692 21 1783
Konsern- 1443
. 31 2075 24 1884 18 1828 16
tjenester
Finans 26 2442 24 2233 22 2 562 20 1923
Sokkel /
1 84 2 n/a 0 0 0 0
land
Annet 12 394 5 317 6 831 6 831
Sum 123 11763 114 10585 | 106 10923 95 9951

Tabell 13 - Pagaende internprisingssaker OSK

Tabellen viser at antall pagaende internprisingssaker pr. 31.12.2025 er noe redusert i
forhold til 31.12.2024.




OBJEKTAVGRENSNINGER

* Grensen mellom erverv / pakostning / vedlikehold

» «Utgifter til erverv av rerledning og produksjonsinnretning med de installasjoner som er en del av eller tilknyttet slik innretning,
kan kreves avskrevet med inntil 16 2/3 pst. pr. &r fra og med det ar utgiftene er padratt.» (petroleumsskatteloven § 3 b annet
punktum)

* Merk for avskrivninger forskjellen fra § 6-10 1 skatteloven:
* «Det gis fradrag for avskrivning for verdiforringelse ved slit eller elde pa betydelige driftsmidler.»
« etter ordlyden 1 § 3b er det «utgiftene» som kan kreves avskrevet
* Realisasjon/uttak

+ «f. Gevinst og tap ved realisasjon av driftsmiddel som er anskaffet til bruk 1 virksomhet som gjelder utvinning og
rgrledningstransport av petroleum, regnes som inntekt av slik virksomhet.» (§ 3 f forste punktum)

« Serlig om de midlertidige reglene 1§ 11

* «(1) Utgifter padratt 1 inntektsarene 2020 og 2021 til erverv av rerledning og produksjonsinnretning med de installasjoner som er en
del av eller tilknyttet slik innretning, jf. § 3 b annet punktum, tillagt en friinntekt pa 24 pst., kan fradras 1 grunnlaget for saerskatt 1 det
aret utgiftene padras.

« (..)
* (5) Ved realisasjon av driftsmiddel som nevnt i forste og annet ledd, skal skattyter beregne friinntekt som tas til inntekt eller fares til
fradrag i realisasjonsaret ved beregning av sarskatt.




PRODUKSJONSINNRETNING | NORDSJOEN | —

HOVEDKOMPONENTER OG TILKNYTEDE INSTALLASJONER

@) PROSESSANLEGG
= Mattar brannstram via stigeror
= Separasjon av olje, gass og vann

e

= Kjemikaliedasering

€) SEPARASJONSTANKER
= Trefase-separatorer (olje. gass, vann)

= Dlje il ot via rerledning

€) KOMPRESSORER
- Bhker gasstrykket for eksport
= Drevet av gassturbiner (mekanisk)
= Antisurge- og kjelesystemer

. o GASSTURBINER (KRAFTGERTRERING) == =
= Driver generatorer for elektrisk kraft
= Driver kompressorer og pumper
= Eksos 1il HRSG for varmegjenvinning

e KRAFTDISTRIBUSJON
= Hayspenningstavier og transformatorer
= Fordeler stram til alle systerner
= UPS og nedstramsystemer

o BREBNNESAMLING (MANIFOLD)
| = Samler stram fra flere branner
= Ventilstasjoner og miling
= Tilbakeslagsventiler og isclering

@ FAKLING
= Sikker utshippsvei ved overtrykk
= Kontinuerlig eller nedtiakling

© HELIKOPTERDEKK
» Transport av personell og utstyr
€) LIVBATER 0G NBDUTTSTYR
* Redningsflater, biter, kraner

() KONTROLLROM
= DCS/SCADA - styring og overvaking
* Prosesskentroll og alarmer
= Kommunikasjon med land

) STRUKTUR (JACKET)
» Barende stilkonstruksjon
= Konstruert for miljolaster
= Korrosjonsbeskyttet
@ KkraNer
» Loft av utstyr, vedfikehold og forsyning

!/_6 BRENNESAMLING (MANIFOLD)
| = Samler produksjon fra flere branner
= Ventilstyring og maling

= Fordeler stram til stigerar

SLIK HENGER ALT SAMMEN
Brennstrem fra havbunnen fores via manifold og stigerer til prosessanlegget.

Her separeres og behandles vieskene for de sendes i rerledninger til lond eller reinjeksjon.

Gass komprimeres og eksporteres. Kraft fra havvind leveres via sjekabel,
med gassturbiner som backup for trygg og stabil drift.

@ FAKLING

i

e s
p + Fornybar og utslippsiri energi

= Reduserer bruk av gassturbin

= Bidrar til lavere utslipp

+ Overnattingsfasiliteter

* Mess og rekreasjon

+ Kontorer og materom

= Separat remningsvei

* Helidekk for personelltransport

TILKNYTNING TIL HAVVIND

« 66/132 k' sjokabel
+ Transformatorplatiform

=+ Leverer stram tii installanjonene |

* Redundans med gessturhiner

KRAFTFORSYNING

= Hybrid kraftsystem

= Hovvind som havedkilde

= Gassturbiner som reserve og spissinst
| = Sikker og stabll drift

laa—bf—)}\

HAWVIND Gﬁsszuﬁam.eﬁ |

EKSPORT AV OLJE OG GASS

OLJE GASS
= Stabilisering og méling = Komprimering (hvis nadvendig)
= Eksport via rerledning = Eksport via rerledning
= Til landanlegg for lagring o  » Tl gasseksportanlegg
og videre transport ) pé land

( STIGERBR OG FLYTELINJER

= Transporterer olje, gass, vann
og kjemikalier il plattformen

= Isolerte eller oppvarmede
etter behov

= Olje til landterminal

= Gass til prosessanlegg eller gasseksport
= Vanninjeksjon for trykkvediikehold

= Kjemikalie- og hjelpelinjer

SIKKERHET OG BEREDSKAP
+ Nedavstengningssystem (ESD)

' VIKTIGE FORUTSETNINGER FOR DRIFT

Sikkerhet Palitelighet Miljphensyn Effektivitet

+ Beredskapsfartey i omradet

= Fluktveier og musteromrader + Nodgeneratorer (diesel)

+ Livbater og redningsflater + Regelmessige avelser og vedlikehold

Redundans

VANM K JEMIKALIER / HJELPELINJER === ELEKTRISKE KABLER === KOMMUNIKASJON

@) Copilot

@ Copilot

generert med kunstig intelligens — kun for & illustrere petroleumsskatterettslig problemstilling — tekniske feil og unayaktigheter forekommer sikkert



OBJEKTAVGRENSNINGER

* Regnskapsforskriften 1976

§ 9. Opplysninger om driftsmidler.

For hver avskrivningsenhet (driftsmiddel, gruppe av driftsmidler eller andre likestilte aktiverte utgifter som avskrives som en

enhet) skal felgende opplysninger fremga:

a. hva avskrivningsenheten bestar av,

b. avskrivningsgrunnlag (kostpris) spesifisert pa driftsmidler,

c. nar pabegynt avskrevet,

d. avskrivninger og avskrivningsprosent,

e. nedskrivninger,

f. ekstraordinaere skattemessige betingede av- og nedskrivninger,

g. hvis avskrivningsenheten er et fellesanlegg, hvilke produksjonsanlegg det betjener.



https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/1976-12-17-8
https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/1976-12-17-8

OBJEKTAVGRENSNINGER

 Tidlige kilder tilsier at man sa for seg «et stort antall driftsmidler»
* Ot. prp. nr. 26 1974-75 og merknadene til petroleumsskatteforskriften 1976

* Om spesialregelen om avskrivningsstart (som na er opphevet) i forskriften § 4:

«I forhold til petroleumsskattelovens § 3, bokstav b, annet punktum,

anses hvert produksjonsanlegg som ett driftsmiddel.

Plattform eller teknisk innretning med funksjon som fellesanlegg,

anses dog som serskilt driftsmiddel.»

falger klart av ordlyden at bestemmelsen ikke var generell

Til § 3.

Serreglene i denne bestemmelse gjelder
bare ved utnyttelse av undersjeiske petro-
leumsforekomster og rerledningstransport.

Om bestemmelsen i bokstav a) viser en til
bemerkningene under § 4.

Av bokstav b) fremgéar det at linemre av-
skrivninger med inntil 1624 pst. pr. ar, dvs.
over 6 Ar, erstatter de avskrivningsregler som
folger av de alminnelige skattelover. Det er
videre foreslatt at avskrivninger ferst skal
kunne pabegynnes, nar et driftsmiddel er tatt
| «ordinar bruks, Med dette har en villet pre-
sisere at det ikke er tilstrekkelig for 4 kunne
pibegynne avskrivningsperioden at det f.eks.
bare foregir midlertidig eller delvis bruk av
utstyr for testing. Det er ogsa foreslatt en ad-
gang for Kongen til 4 gi bestemmelser om at
avskrivninger feorst skal kunne pédbegynnes
nar hele det anlegg eller prosjekt som drifts-
midlet er tilknyttet, er tatt i ordin=r bruk og
petroleum prodlseres. Dette épner mulighet
for en praktisk enhetlig avskrivning pa et
stort antall driftsmidler, som enkeltvis kan
vaere tatt i ordin®=r bruk til forskjellige tider.
En vil samtidig kunne hindre at en sterre del
av avskrivningene blir foretatt for perioder
lang tid forut for at det oppebzres inntekt
ved samme prosjekt, slik at den skattbare inn-
tekt som oppebares andre steder blir redusert.
Det fremgéar videre av bokstav b) at tilsva-
rende kan fastsettes ogsa for andre utgiftsar-
ter. Mulige omrader for bestemmelser av denne
art, vil kunne vare utgifter til boring av pro-
duksjonsbrenner og muligens renteutgifter.
Derimot kommer undersekelsesutgifter anta-
gelig i en annen stilling.



OBJEKTAVGRENSNINGER

» «roarledning og produksjonsinnretning med de installasjoner som er en del av eller tilknyttet slik innretning»
 spraklig forstaelse
 er alt ett objekt?
* rerledning for seg og produksjonsinnretning m.m. for seg?
* «produksjonsinnretning med de installasjoner som er en del av eller tilknyttet slik innretning» ett objekt?
* har det noe a si om installasjonene er «del av» eller «tilknyttet» slik innretning?
* hva er en produksjonsinnretning og hva er installasjoner — og er det et eller flere objekter?
* har begrepet driftsmiddel noen rolle 1§ 3 b — eller bare 1§ 3 f og § 11 femte ledd?
* Dbetydningen av den historiske utviklingen av tekstene 1 loven og forskriften
* har man andre rettskilder som kan hjelpe?

* hvilken betydning har rettskilder fra landskatteregimet?




OBJEKTAVGRENSNINGER

. (Bolgebryterkjennelsen) — trolig den mest kjente enkeltavgjorelsen om
avgrensningssparsmal

«Prinsipalt hevdes det at det dreier seg om et nytt og selvstendig driftsmiddel. Dette syn ble lagt til grunn
ved ligningen, idet Oljeskattenemnda mente at det farst og fremst var fysiske kriterier som matte vaere
avgjarende for spagrsmalet om det foreld et selvstendig driftsmiddel. Under henvisning til at balgebryteren
matte anses fysisk atskilt fra X-installasjonen (installasjonen), fant nemnda at balgebryteren var et eget
driftsmiddel, og at utgiftene til denne derfor var aktiveringspliktige (...)

Etter Klagenemndas syn kan fysiske kriterier alene ikke alltid veere avgjerende for hvorvidt en innretning
skal anses som et selvstendig driftsmiddel eller ikke. Nemnda legger til grunn at belgebryteren ikke har noen
annen funksjon enn a beskytte installasjonen, og at den heller ikke har noen selvstendig verdi. At
balgebryteren ikke er nermere fysisk forbundet med installasjonen enn den er, skyldes forhold av rent
teknisk art, noe Klagenemnda ikke finner bar ha avgjerende betydning. Nar belgebryterens eneste funksjon
er & beskytte installasjonen, mener Klagenemnda det er lite naturlig a betrakte den som et eget,
selvstendig driftsmiddel. Den ma, etter Klagenemndas mening, 1 skatterettslig henseende anses som en del
av — eller tilbeher til — installasjonen. Nemnda kan derfor ikke se at omkostningene kan kreves aktivert med
den begrunnelse at bglgebryteren er et selvstendig driftsmiddel.»



https://lovdata.no/pro/avgjorelse/psk-1992-302-d
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/psk-1992-302-d
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/psk-1992-302-d
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/psk-1992-302-d
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/psk-1992-302-d
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/psk-1992-302-d
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/psk-1992-302-d
https://lovdata.no/pro/avgjorelse/psk-1992-302-d

OBJEKTAVGRENSNINGER

» «SAS-systemet er et sikkerhets- og automasjonssystem integrert pa FPSO’en, som benyttes til
overvakning av skipet. (...) FPSOen er en flytende innretning som brukes for & utvinne, lagre og utskipe
petroleum. Klagenemnda legger til grunn at FPSO’en utgjer en «produksjonsinnretning» etter
bestemmelsen 1 petrsktl. § 3 b. SAS-systemet er en fysisk integrert del av FPSO’en. Systemet styrer og
overvaker ulike prosesser pa skipet, og fremstar ikke 4 ha noen selvstendig funksjon uavhengig av
FPSO’en. SAS systemet ma anses som en del av driftsmiddelet/FPSO’en etter petrsktl. § 3 bokstav b.
Det er folgelig FPSO’en som er det relevante objektet for vurderingen av om det foreligger pakostning
eller vedlikehold, ikke SAS-systemet som sadan.»

. , S€ 0gsa

» «Bestemmelsen omfatter innretninger som funksjonelt anvendes til utvinning av petroleumsforekomster,
eller er tilknyttet slik produksjon. [x-feltet] bestar av [...] for utvinning av petroleum med tilknyttede
rgrledninger. Kraftturbinene er fysisk integrerte deler av plattformen [navn]. Kraftturbinene er en del
av driftsmiddelet [navn] etter petrsktl. § 3 bokstav b. Det er folgelig [... pa x-feltet] som er objekt for
vurderingen av om det foreligger pakostning eller vedlikehold, ikke kraftturbinene som sadan.»

* Qljeskattekontoret arbeider videre med utredning av disse sparsmalene
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OBJEKTAVGRENSNINGER

* Rorledninger

* «Rarledningens avgrensing mot annet anlegg pa produksjonsfeltet er mdlestasjon som petroleum passerer
for transport til land.» (petroleumsskatteforskriften § 9 annet ledd)

* «Rorledningens avgrensing mot annet anlegg pa land er den malestasjon som petroleum passerer etter a ha
giennomgatt rensing, stabilisering og midlertidig lagring.» (petroleumsskatteforskriften § 8 tredje ledd)

* Men innebarer det at alt mellom disse punktene som ett objekt (og 1 alle sammenhenger)?




BRUK AV TREDJEPARTSINNRETNINGER

18 Plansjene er ikke rettskilder

e «Tie-ins» «tie-backs» etc

* Behandlet grundigere i Tie-ins vs. videreutvikling pa samme felt
anbefalingsverdig eget

foredrag pa Offshore Norges

skatteseminar 1 Larvik 1 mai Viktig sklile
Utbygging av nye petroleumsforekomster pd samme lisens
2026 (Senl.orskattej'urist *  Samme eier, ikke behov for avtale og vederlag knyttet til utbyggingen
Ingen transaksjoner
Alexander Laseth) 0 il
ngen «skattesynergier»
o o . Ingen nye investeringsbidrag fra staten ved bruk av eksisterende
« Tema for en padgdende intasttr ‘
enkeltsak for Klagenemnda Bzr. oppdeling av lisense_:r, og hvor petroleumsforekomstene
fOI' petroleumsskatt E?g;ngr;?;gsseg;i:s;cgmg for statens andel av
® PI’OblemStﬂlinger « Kanen tenke seg en strammere regulering av tie-in tilfeller for &

motvirke skattelekkasje / skatterisiko?

Oljeskattekontoret vil se
nermere pa fremover




TILLEGGSSKATT — FRIVILLIG RETTING

» Lovforslag 9. oktober 2024

* Departementet foresldr a endre regelen om frivillig retting 1 skatteforvaltningsloven § 14-4 bokstav d

« «Departementet foreslar pa denne bakgrunn et unntak fra tilleggsskatt som folger reglene om egenendring.
Dette innebaerer at det 1 utgangspunktet ikke skal ilegges tilleggsskatt nar den skattepliktige egenendrer, det vil
si endrer sin tidligere fastsetting etter skatteforvaltningsloven § 9-4.»
* «§ 14-4 bokstav d skal lyde:

d) nar den skatte- eller trekkpliktige som nevnt 1 § 8-8 forste og annet ledd endrer tidligere leverte opplysninger etter § 9-4.
Dette gielder ikke hvis endringen gielder opplysningssvikt som kvalifiserer til skjerpet tilleggsskatt etter § 14-6.»

* https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/forslag-om-endringer-i-reglene-om-frivillig-retting/1d3058655 /

* OSK ikke hgringsinstans
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TILLEGGSSKATT — FRIVILLIG RETTING

§ 9-4. Skatte- og trekkpliktiges endring av fastsetting mv.

(1) Skattepliktige kan endre opplysninger i tidligere leverte skattemeldinger for formues- og inntektsskatt, svalbardskatt,
petroleumsskatt, merverdiavgift| arbeidsgiveravgift, finansskatt pa lenn og seeravgifter ved levering av endringsmelding. Trekkpliktige
etter skattebetalingsloven § 5-4 (kildeskatteordning), skattebetalingsloven § 5-4b, Svalbardskatteloven § 3-1, Jan Mayen-skatteloven
og artistskatteloven kan pa samme mate endre opplysninger i levert melding om trekk. Dette gjelder likevel ikke grunnlag som er
fastsatt av skattemyndighetene, eller pa omrader hvor myndighetene har varslet om at fastsettingen er under kontroll. Skattepliktige
etter petroleumsskatteloven § 5 kan ikke endre opplysninger i tidligere leverte skattemeldinger etter ferste punktum. Farste punktum
gjelder ikke for krav om inntreden eller uttreden av rederiskatteordningen, jf. skatteloven §§ &-10 til 8-20.




spesialrédgiver Magnus Gron Streomstad

plansjene er ikke rettskilder
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